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YAPAY ZEKA VE 
MALPRAKTİS

Bölüm
6

Endüstri 4.0 ile birlikte yaygınlaşan teknolojik alet, yazılım ve internet kulla-
nımıyla artık yapay zekâ kavramının hayatımıza daha çok girdiğini görüyoruz. 
Elimizdeki cep telefonlarında oynadığımız basit bir satranç oyunundan ekranın 
açılması için kullanılan yüz tanıma sistemine, parmak izi tanıma gibi özelliklere, 
evdeki bilgisayarımızda kullandığımız kompleks çizim yazılımlarına, para çekme 
için kullandığımız ATM cihazlarına, kolunuzda size hareketsiz kaldığınızı ha-
tırlatan akıllı saatten sürücüsüz otonom araçlara kadar belirli derecelerde yapay 
zekâ unsurları barındıran cihazlarla, girdiğimiz internet sitelerinden toplanan 
verilerin derlenip ona göre reklam ya da program gösterimi yapılmasına kadar 
hayatımıza işlemiş bir durumda. Ya da tamamen yapay zekâ tarafından yapılmış 
tablolar bile bulunmaktadır. 

Hayatımızın diğer alanlarında olduğu gibi sağlık/tıp alanında da daha çok yer 
edinen yapay zeka kavramı ile birlikte hekimler/sağlık çalışanları arasında yapay 
zekanın sağlayacağı faydalar, getireceği kolaylıklar ve yapay zekanın hukuki yönü 
ile ilgili yeni tartışmalar başlamıştır. 

Bu bölümde yapay zeka kavramına, tıpta yapay zekanın kullanım amaçlarına 
ve alanlarına, hekimlerin yasal sorumluluklarına, yasal düzlemde yapay zeka kav-
ramına, tıbbi uygulama hatası ve defansif tıp kavramlarına değinmeye çalıştık.

YAPAY ZEKA

Türk Dil Kurumu sözlüğüne göre; Yapay: “Doğadaki örneklerine benzetilerek 
insan eliyle yapılmış veya üretilmiş, yapma, suni, doğal karşıtı”, Zeka: “İnsanın 
düşünme, akıl yürütme, objektif gerçekleri algılama, yargılama ve sonuç çıkarma 
yeteneklerinin tamamı, anlak, dirayet, zeyreklik, feraset” anlamlarındadır. 
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kullanım alanı bulan yapay zekanın daha da gelişmesi ile birlikte ileride meslek 
çalışanlarının yerini alıp almayacağı bile gündeme gelmiştir. 

Hekimlerin güncel yasal sorumluluklarına yapay zeka destekli program ya da 
araç kullanırken ki yasal sorumlulukları, yasal düzlemde yapay zeka kavramı ve 
mevcut hukuk içinde yapay zeka kavramının bir yeri olup olmadığı konularına 
değinmeye çalıştık. 

Ne yazık ki ülkemizde henüz yapay zeka ve yapay zeka kontrollü makinelere 
ilişkin kanuni düzenlemeler bulunmamaktadır. Ancak gelişen teknoloji ile bir-
likte yakın zamanda bu konuda yeni kanunlar ya da mevcut kanunlarda düzenle-
meler yapılması ayrıca belki de Güney Kore gibi robot etiği ile ilgili düzenlemeler 
bir ihtiyaç haline gelecektir.  

Artan yapay zeka kullanımı ile birlikte yargı organlarının büyük önem verdiği 
“Aydınlatılmış Onam” formlarında da yapay zeka ve yapay zeka destekli makine-
lerle yapılacak işlemlere ilişkin güncel maddeler eklenmesi kaçınılmaz olacaktır. 

Yapay zeka ile birlikte hem sağlık personeline daha hızlı ve destekleyici bilgi-
ler sunulması, hem de sağlık personelinin yapacağı bazı işlemleri yapay zekanın 
yapması nedeniyle oluşacak ek zamanın daha etkin kullanımı ile birlikte tıbbi 
uygulama hatalarının azalması, bu azalma sonucu malpraktis kaynaklı açılacak 
davalarda azalma ile hekimlerin defansif tıptan uzaklaşmalarını beklemekteyiz. 

Yapay zeka ve yapay zeka destekli makinelerin hekimlerin yerini daha uzunca 
bir süre alması beklenilmemekte olup genel görüşe uygun olarak destekleyici/
yardımcı birer araç olarak kalacaklarını düşünmekteyiz.
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