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Bölüm 15

1982 ANAYASASI’NA GÖRE SİYASİ PARTİLERİN 
KAPATILMASI REJİMİ

Rıfat KARAKOÇ1

GIRIŞ

Siyasi partiler, modern demokratik siyasal sistemlerin en temel unsurların-
dandır. Bu durum tüm demokratik ülkelerce kabul edilmekte ve partiler de-
mokratik siyasal yaşamda yer almaktadırlar. Bununla birlikte hemen şunu da 
belirtmek gerekir ki; siyasi partilerin siyasal sistemlerde var olmaları o sistemin 
demokratik olarak değerlendirilebilmesi için tek başına yeterli değildir. Aksine 
partilerin serbestçe kurulabilmeleri ve serbestçe faaliyet gösterebilmeleri başta 
olmak üzere daha birçok demokratik ilke ve esasların birlikte bulunması duru-
munun gerçekleşmesi ile sistemin demokratik olarak kabul edilmesi mümkün 
olabilecektir.

Siyasi partiler de diğer siyasal ve toplumsal kurumlar gibi, bulundukları top-
lumların kendi koşulları çerçevesinde doğar ve şekillenir. Buradan hareketle şunu 
söyleyebiliriz ki; Türkiye’de de siyasi partiler ülkenin kendi sosyal, siyasal, ekono-
mik, hukuki, vb. koşulları eliyle şekillenerek ortaya çıkmış ve siyasal yaşamda yer 
almışlardır. Çok da uzak sayılamayacak bir geçmişte, 1946 yılında tam manasıyla 
çok partili siyasal yaşama geçen Türkiye’de ancak bu tarihten sonra siyasi partile-
rin gerçek manada demokrasinin temel koşullarından bir diğeri olan çok partili 
siyasal yaşamda yer alabildikleri görülmektedir. 

Çok partili siyasal yaşam içerisinde 1945 yılından sonra uluslararası siyasal 
gelişmelerin baskısıyla ve iç siyasetteki dinamiklerin dönüşümü ile Türkiye’de 
yeni partiler kurulmaya başlamıştır. Bu süreçte Türkiye’de neredeyse tüm kesim-
lerin temsilcileri kendi siyasi örgütlerini oluşturmaya yönelmişlerdir (Ünal, 2015: 
150). 1946-1960 yılları arasında oldukça farklı ideolojik temellerde siyasi partiler 
kurulmuş ve faaliyetler yürütmüşlerdir. Bu tarihsel dönemde de siyasi partiler 
kapatılma kararları ile karşılaşmışlar ancak bunlar idari kararlar ya da alt derece 
mahkemelerin verdiği kararlar eliyle gerçekleşmiştir. 
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daha da artmıştır. (Çavdar, 2013: 315) ve o dönemin koşulları altında hazırlanan 
mevcut Anayasa üzerinde değişiklikler yapılmasından ziyade hemen her alan-
da son dönemde oldukça önemli gelişmeler gösteren Türkiye’de toplumsal tüm 
katmanların dâhil olarak hazırlanacak çağımızın gereklerine uygun ve çağdaş 
demokratik gereklilikleri her alanda karşılayacak bir anayasa hazırlanması ka-
muoyunda önemli bir beklenti olarak görülmektedir.
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