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Bölüm 14

KORUMA SORUMLULUĞU’NUN KAPSAM SORUNU VE 
DOĞAL AFETLERE UYGULANABİLİRLİĞİ

Cansu ATILGAN PAZVANTOĞLU1

GIRIŞ

Bu çalışmanın amacı devletlerin kendi halklarını soykırım, savaş suçları, etnik 
temizlik ve insanlığa karşı suçlardan koruma sorumluluğu bulunduğu düşünce-
siyle geliştirilen ve 2005 BM Dünya Zirvesi Raporu’yla uluslararası alanda kabul 
gören Koruma Sorumluluğu’nun var olan kapsamının genişletilmesine ilişkin tar-
tışmaları irdeleyerek, 2008 Nargis Kasırgası’ndan sonra kapsama doğal afetlerin 
dâhil edilmesiyle ilgili artan görüşlerin bu tartışmalara etkisini kavramın gelişimi 
açısından çözümlemektir.

KORUMA SORUMLULUĞU

Koruma Sorumluluğu Kanada’nın kurduğu Müdahale ve Devlet Egemenliği 
Uluslararası Komisyonu (ICISS)’nun 2001’de yayınladığı Responsibility to Protect 
isimli bir rapor ile geliştirilmiştir. Kavram Kofi Annan’nın insani amaçlarla ulus-
lararası toplum müdahalesinin zamanına yönelik sorusuna karşılık olarak şekil-
lendirilmiştir (UNGA, 2002).

ICISS Raporu’na göre insani müdahale kavramı tartışmalarında ilerleme kay-
dedilememiştir. Bu gibi nedenlerle Komisyon müdahale hakkından değil koruma 
sorumluluğundan bahsetmeyi tercih ettiğini ifade etmiştir. Rapora göre birçok 
örnek olayda devlet sorumluluğundan kaçınma eğilimindedir (ICISS, 2001, s. 11, 
17). 2005 Dünya Zirvesi Sonuç Belgesi Koruma Sorumluluğu’na temel oluştu-
ran belgelerden en önemlisidir. 15 Eylül 2005’te BM Genel Kurul üye devletleri 
2005 Dünya Zirvesi Sonuç Belgesi’nin 138 ve 139. maddeleri uyarınca Koruma 
Sorumluluğu’nu benimsemiştir. Devlet ve hükümet başkanları kitleleri soykırım, 
savaş suçları, etnik temizlik ve insanlığa karşı suçlardan koruma sorumluluğu 
üzerinde uzlaşmaya varmıştır (International Coalition for the Responsibility to 
Protect). 138. maddeye göre her devletin kendi halkını soykırım, savaş suçları, 
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