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TASARLAMA YETERLIKLERI: TAHMIN-GOZLEM-
ACIKLAMA ORNEGI
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GIRIS

Bilim ve teknolojideki yeniliklerle birlikte insanlarin beklentileri, 6ncelikleri ve
yasantilar1 da degismistir. Bu baglamda, degisen yasam kosullarina uyum sagla-
yacak bireyler yetistirme hedefinde olan iilkeler 6gretim programlarini cagin ge-
reklerine uygun sekilde giincellemeye baglamuglardir. Ulkemizde son olarak 2018
yilinda 6gretim programlar giincellenmis ve programlar daha modern bir hale
getirilmistir. 2018 Fen Bilimleri Ogretim Programr’nda égrencilerin sorgulayan,
elestiren, argliman olusturan, 21. yy becerileri ve yasam becerilerine sahip birey-
ler olarak yetistirilmesi vurgulanmigtir (MEB, 2018a). Tiim bu alanlarda 6gren-
cilerin gelistirilmesi icin 6grencilerin bilimsel muhakeme becerilerinin gelismis
olmasi gerekmektedir (Kocagiil Saglam & Unal Coban, 2020). Ciinkii bir kisinin
bir olguyu, olay1 veya durumu elestirebilmesi i¢in, olayin olusma sebeplerini ve
olast sonuglarini sorgulayabilmesi icin, bir konu hakkinda tartisabilmesi veya
argiiman olusturabilmesi i¢in mutlaka olaylar1 muhakeme siirecinden gegirmesi
gerekmektedir. Bu baglamda, bilimsel muhakemenin olduk¢a 6nemlidir.

“Bilimsel muhakeme” kavrami ve “bilimsel muhakeme becerisi” ile ilgi-
li literatiirde gesitli tanimlar yer almaktadir. Tiirk Dil Kurumuna gére (TDK)
(2011) bilimsel muhakeme, “mantik ilkelerine uygun bi¢imde diisiinme veya bu
ilkelerden yararlanarak sorun ¢6zme; diisiincenin, belirli birtakim 6nermeleri
birbirine baglayarak yeni bir 6nermeye (sonuca) erismesi” seklinde tanimlan-
maktadir. Kuhn & Pearsall (2000) bilimsel muhakemeyi teori ve delil biitiin-
ligiiniin saglanmasi olarak tanimlamigstir. Lawson (2004) bilimsel muhakeme
becerilerini, bilgiyi ele alma ve sonug ¢ikarmada kullanilan zihinsel stratejiler,
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¢ogunlugunun etkinlik tasarimlarinda deney agamalarini dogru bir siralama ile
yaptiklarini, 6nce kullanilan malzemeleri belirtip ardindan deneyin yapilisinin
planlandigini rapor etmislerdir.

Aragtirma sonuglar1 genel olarak 6zetlenecek olursa, 6gretmen adaylarinin
bilimsel muhakeme becerilerini gelistiren TGA etkinligi tasarlama becerileri-
nin genel olarak iyi seviyede oldugu belirlenmistir. Ogretmen adaylarinin etkin-
lik tasarlamada en ¢ok zorlandiklar: kismin isteneni igerecek sekilde etkinligi
olusturma kismi1 oldugu tespit edilmistir.

[lerleyen ¢aligmalar igin su 6neriler sunulabilir: Fen bilgisi 6gretmen aday-
larinin bilimsel muhakeme becerilerini iceren etkinlikler tasarlamalarini sag-
lamak i¢in hipotetik diistinme, olasilikli diisiinme, korelasyonel diisiinme ve
oranli distinme gibi farkli diigiinme bigimlerini igeren etkinlikler tasarlama
becerilerinin gelistirmeye yonelik bir eylem arastirmasi yapilabilir. Fen bilgisi
ogretmen adaylarinin bilimsel muhakeme becerilerini gelistirmek icin litera-
tiirde 6zellikle vurgulanan argiimantasyon modeline, sorgulamaya dayali farkli
model veya yontemler entegre edilebilir.
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