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FEN BiLIMLERi OGRETMEN ADAYLARININ VE
OGRETMENLERIN ASTRONOMi KONULARINA
YONELIK DERS PLANI HAZIRLAMA
BECERILERININ KARSILASTIRILMASI
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GIRIS

Ders planlary; 6gretim felsefesini, 6grenci popiilasyonunun dogasini, ders ki-
taplarini ve en dnemlisi 6grenciler i¢in kurgulanan hedefleri yansitan bir reh-
ber, kaynak ve tarihi belge olarak hizmet eden son derece faydali bir arag ola-
rak goriilmektedir (Jensen, 2001). Ders planlari literatiirde 6gretmenlerin ve
ogretmen adaylarinin pedagojik alan bilgisinin belirlenmesinde siklikla kulla-
nimina yer verilen veri toplama araglarindan biridir (Kilig, 2011; Kilig, 2015;
Pirpiroglu & Dogru, 2015; Sayan, Sagir & Ermis, 2021; Sungur, 2014). Hemen
hemen her 6gretmen hazirlik programinda, 6gretmen adaylarina ayrintili ders
planlarinin nasil yazilacagini 6gretmek igin etkili bir bicimde zaman harcan-
maktadir (John, 2006). Uluslararas1 matematik ve fen egitimcilerinden olusan
bir ekip, 6gretmen adaylarinin pedagojik alan bilgilerine iliskin yeterliklerinin
arastirildig1 bir yontem gelistirmistir. Bu 6zellikler; konu alan kapsami, der-
se hazirlik evresi, 6grenme ortaminin hazirlanmasi, 6greticinin ders kitabr ile
sinirlandirilmamast ve bir dnceki miifredat hakkinda bilgi verilmesi olarak
siralanmaktadir (Van Der Valk & Broekman, 1999). Ders plani formatlardan
bazilar1 ampirik olarak tiiretilmis oldugundan c¢esitli ders planlama formatlar:
tiretilmesi ve farkli yaklagimlarinin kullanilmas: tavsiye edilmektedir. Bu go-
risi desteklemek icin ti¢ farkli amaca yonelik ders plani hazirlama metodu
tizerinde durulmustur. Bunlardan birincisi 6gretmen yetistirmede 6gretmenin
baskin oldugu yaklasima elestirel diisitnmeyi tesvik eden planlamadir. Ikincisi
ise hem deneyimsiz hem de meslekte deneyimli 6gretmenlerin ders planlama
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Mevcut alanda ¢aligma yapacak arastirmacilar 6gretmenlerin ve 6gretmen
adaylarinin ders plani hazirlama becerileri iizerine akran etkisini azaltan daha
detayl1 ve objektif incelemeler yapabilecekleri arastirmalar yiiriitebilir. Olustu-
rulan ders planlar1 6gretmenler tarafindan 6grencilerine ve 6gretmen adaylar:
tarafindan ise akranlarina uygulanarak geri bildirim vermeleri saglanabilir. Og-
retmenlerin gergek potansiyellerini ortaya ¢ikarmaya yarayacak farkli icerikte
egitimler hazirlanarak motive edilmeleri saglanabilir.

Sorgulama temelli egitim yaklagiminda 5E modeline gore hazirlanacak ders
planlarinin degerlendirilmesinde gegerlik ve giivenirlik galismalar1 Goldston &
ark., (2013) tarafindan yapilan “5E Lesson Plan Scoring Instrument for Inqu-
iry-Based Teaching” 6l¢eginin Tiirk¢e’ye uyarlama ¢alismasi yapilabilir. Bu sa-
yede olusturulacak planlarin objektif verilerle desteklenerek degerlendirilmesi-
nin literatiire katki saglayacag: diistintilmektedir.
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