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BIR ROMEN TARIHCININ KARLOFCA'YA BAKISI:
ALEXANDRU DIMITRIE XENEPOLE GORE
KARLOFCA BARIS ANTLASMASI'NIN ROMENLERIN
TARiIHi UZERINE ETKISI

Mehmet SOLAK!

GIRIS
Osmanli ile Mukaddes ittifak temsilcileri arasinda -Rusya harig- uzun ve belir-
siz bir miizakere siirecinin ardindan Karlofca kasabasinda? bir baris antlagmasi
imzalanmistir (26 Ocak 1699). Avrupa devletlerine karsi ilk biiyiik toprak kay-
bini yagsamasindan dolayr Osmanlrnin batiya kars: tavrinda bir doniim noktast
olusturdugu disiiniilen Karlofca Baris Antlasmasi (Yesil, 2011: 467), diplomasi
tarihinde de 6nemli bir degisikligin isareti olarak kabul edilmistir. Diplomasi ile
savag arasindaki klasik bagin degistigini gosteren Karlofca Barisi, giiniimiizdeki
Romanyanin bir pargas: olan Eflak, Bogdan ve Erdel tarihlerinin cereyani iize-
rinde miiessir olmustur. Aslinda mezkir ii¢ cografya, I. Kosova Muharebesin-
den (1389) 93 Harbi'ne (1877-1878 Osmanli-Rus Savasi) kadar Osmanli Impa-
ratorlugu'nda meydana gelen askeri ve siyasi hareketlerden daima etkilenmistir
(BCA, 490-1-0-0, 50/199/1, s.1). Bu eyaletler sayesinde hemhudut olan Osmanli,
Habsburg ve Lehistan siyasal giicleri baris miizakereleri stiresince Eflak, Bogdan
ve Erdel igin birbiriyle ortiismeyen isteklerde bulunmuslardir. Zaten miizakereler
boyunca dénemin siyasal aktorlerinin yaptig istekler, Dogu Avrupa bolgesindeki
glic dengesinin Osmanli aleyhine degistigini ve denge stratejisinde yeni bir done-
me girildigini gostermekteydi.

Toprak kazanimlarini II. Viyana kusatmasindan (1683) sonra devam ettirmek
isteyen Habsburg Monarsisi ve Lehistan Kralligi, miizakereler boyunca mezktr
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tigin1; Osmanli Imparatorlugu’nun ise Podolya ve Ukrayna iizerindeki iddialarin-
dan vazgectigini belirtir. Yazar, Eflak Prensi Constantin Brancoveanunun (hiik.
1688-1714) istegi sonucunda Karlof¢a Baris metninde Eflak Prensligi hakkinda
hi¢cbir madde yer almadigini da dile getirir (BCA, 490-1-0-0, 50/199/1, 5.18).>

Karlof¢ca Baris Antlagsmasrnin, Dogu Avrupa tarihinde yeni bir déneme isa-
ret ettigi konusunda bilgi veren Alexandru D. Xénépol, bu baglamda Osmanl
Imparatorlugu’'nun Avrupanin mezkar kisminda sahip oldugu topraklarinin ne-
redeyse yarisini kaybettigi; Ukrayna ve Podolya {izerindeki haklarinin yaninda
kuzeyde Macaristan, Erdel, Hirvatistan, Slavonya, Dalmagya ve giineyde ise Mora
Adasrn1 Mukaddes Ittifaka terk ettigi malumatini gozler 6niine serer. Nitekim
Osmanlrnin hakimiyetinden ¢ikan bu topraklarin biiyiik bir kism1 Viyana siyasal
merkezinin ele ge¢mistir. Bunun yani sira Romen tarih¢i Monarsinin bu kaza-
nimlar sonucunda Macaristan topraklari izerinde hakimiyet tesis ettigini ve Ma-
car milletine istiklallerini geri vermedigini belirtmektedir. Erdel tizerindeki Habs-
burg hakimiyetinin Romen milletinin tarihinde biiyiik etkiler yarattigini sdyleyen
Profesor Xénépol, bu etkilerin Karpatlara kadar kiiltiirel eksenli ve Karpatlarin
otesinde politik nitelikli oldugunu tasvir eder. Bu kisa degerlendirmenin ardindan
yazar, baristan sonra Habsburg ile Rusya arasindaki miicadelenin yogunlagmasi-
nin Romen topraklarinin savunmasini tehlikeye diisiirdiigiine vurgu yapmaktadir
(BCA, 490-1-0-0, 50/199/1, 5.18).

SONUC

Romen tarihgiliginin en 6nemli sahsiyetlerinden birisi olan Nicolae Iorganin ho-
cas1 olan ve oryantalist bir gozle Tiirk tarihine bakmayan Prof. Dr. Alexandru D.
Xénépol, kaleme aldig1 Romenlerin tarihinde Osmanli tarihi konularinda tafsi-
latl: bilgiler vermesinin yaninda Avrupa iglerine akin eden Hun, Avar, Kuman,
Pegenek, Tatar gibi Tiirk boylarindan da bilgiler sunmustur (BCA, 490-1-0-0,
50/199/1, s.3). Karlof¢a Baris Antlasmasrni Erdel, Eflak ve Bogdan topraklarinin
mukadderat: tizerinden degerlendirmesi, Romen tarih¢inin diger 6nemli aka-
demik stili olarak goze garpmaktadir.”® Mezkir ii¢ eyaletin glintimiiz Romanya
topraklarinin birer parcast olmast bir tarafa yazarin da bir Romen tarihgi olmasi

22 Constantin Brincoveanu, Monarsiye pek biiyiik hizmetler yapmis ve dzellikle Viyana ile Istanbul’daki

Habsburg ajanlari arasindaki haberlesmeyi saglamistir. Eflak’in Osmanli egemenliginden ¢ikmayacagini
anlayan Brancoveanu, baris antlasmasinda kendi lehinde hi¢bir madde koydurmamasini Habsburg murah-
haslarindan istemistir. Boylece Osmanli yonetimi prens aleyhinde siiphelenmeyecektir, ki bu sekilde de
olmustur. Bkz.: (BCA, 490-1-0-0, 50/199/1, s.18).

2 Eflak, Bogdan ve Erdel’in Karlofga Baris Antlagmasi sonrast durumunun kisa bir degerlendirmesi i¢in bkz.:
(Cezar, 2011:2276-2277).
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degerlendirmede bu mezkir eyaletlere miistesna bir yer vermesinde biiyiik bir
etkiye sahip olmalidir. Nitekim Profesér Xénépol, baris miizakereleri sirasinda
Habsburg yonetimi ve Lehistan Krallig: tarafindan Eflak, Bogdan ve Erdel i¢in or-
taya atilan iddialari dile getirirken ayni zamanda, degerlendirmenin sonunda yap-
tig1 savlar1 da mesrtilagtirmaktaydi. Barisin sonunda Eflak ve Bogdanin Osmanl
hékimiyetinde kalmasinin Romen milletinin tarihi agisindan olumlu bir sonug ol-
dugunu belirten Romen tarihginin yaptig1 dogru tespite gore, eger Bogdan Lehis-
tan hakimiyetine verilmis olsayd: mezkar eyaletin daha sonra Ruslarin eline dii-
secegi, yine Eflakin da Habsburg idaresine gegmesiydi bu eyaletin Erdel idaresine
baglanacagini belirtir. Bu baglamda Eflak ve Erdel’in birlestirilip tek viicut vatan
olma ihtimali ortadan kalkmadig1 savinin yani sira Alexandru D. Xénépol, bunun
sonucunda Romenlerin tarih sahnesinden silinmedigini vurgulamigtir. Nitekim
baris miizakereleri, Romen milletinin gegtigi bu ugurumun derinliklerini tarihe
gostermistir (BCA, 490-1-0-0, 50/199/1, 5.18-19).
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