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ÇANAKKALE ÖRNEĞİNDE FARKLI KİMLİKLERLE 
EVLİLİĞE BAKIŞ

Fatma İlknur AKGÜL1 
Ceren AVCİL2

GIRIŞ

Kimlik kavramı, ele alınış şekli ve biçimlendiği koşullar dikkate alındığında sü-
rekli dönüşüm yaşamaktadır. Kuşkusuz kimliğin salt “ben” veya “biz” ikiliğini 
yaratmak dışında eklemlenmiş olduğu sosyo-politik, sosyo-kültürel ve sosyo-e-
konomik saç ayakları da mevcuttur. Kimliğin dinamik yapısı, bir yandan kavra-
mın tanımlanmasını zorlaştırmakta, diğer yandan da onu oluşturan unsurların 
karmaşık yapısını gündeme getirmektedir.

Kimlik, bireyin içinde doğup büyüdüğü ekosistemin özelliklerini taşır. Başta 
aile olmak üzere iş, okul ve arkadaş çevresi kimlik üzerinde önemli derecede et-
kiye sahiptir. Dolayısıyla kimliğin şekillenmesi ve süreç içerisindeki dönüşümü 
kültürden bağımsız değildir. Kültürel ögeler, kimliğin verili ya da sonradan inşası 
konusunda belirleyici konuma yükselmektedir. Bireyin aidiyet duygusu ve kendi 
kimliği dışındaki kimliklere bakış açısı kültürel süreçlerin bir ürünü olarak karşı-
mıza çıkmaktadır. Nitekim dünya genelinde farklı kimliklere sahip olan kitlelerin 
kültüre atfettikleri anlam ve değer, kimlik-kültür bileşenlerinin farklılaşmasına da 
yol açmaktadır.

Evlilik ve aile, kimliğin dönüşümünde dönüm noktası olarak sayılabilecek ku-
rumlar arasında yer almaktadır. Birbirinden farklı kimlik ve kültür ya da benzer 
kimlik ve kültüre sahip bireylerin birlikteliğine dayanan evlilik, her iki tarafın kar-
şılıklı olarak farklı deneyimlerini bir araya getirmektedir. Evlilik aracılığıyla kuru-
lan ailede kültürel norm ve değerler, ebeveynler tarafından kendilerinden sonra 
gelecek olan kuşaklara aktarılmaktadır. Kuşkusuz bireylerin eğitim seviyeleri, sos-
yo-kültürel değerleri kimliğin şekillenmesinde önemlidir, ancak farklı kimliklerin 
bir araya gelmesinde de homojen bir aile yapısının oluşması bir takım unsurlara 
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