522.BOLUM
Ser mi, Degil mi?

Fdebiyat ve Sinemadan Orneklerle

Ensest lliski

Giris

Sanat ve edebiyat, toplumu aynalama gore-
vi iistlenen &nemli hazinelerdir. Iyi-kétii, gii-
zel-cirkin, dogru-yanlis ayrimi yapmadan he-
men hemen her olguya deginen ve degindigi
olgu hakkinda kendi perspektifinden bir deger-
lendirme sunan bu iki hazine, bizleri oturdugu-
muz koltuktan kaldirarak bambagka diyarlara
gotiiriir ve bazen karsilagsmak i¢in can attigimiz,
bazense yanimiza yaklasmasini dahi istemedi-
gimiz kimi konularin tam da igine yerlestirir.
Ensest de sanat ve edebiyatin siklikla beslendigi

ve takipcilerini besledigi bir olgu ola gelmistir.

Yontem

Bu caligma, ensest olgusunun edebiyat ve
sanatin onemli dallarindan sinemada ele ali-
nisina dair Ornekler vererek, cocuga yonelik
ensest vakalari ile ¢cocuga yonelik olmayan en-
sest vakalarinin sunulusunda ne tiirden sdylem
farkliliklar: olabilecegini incelemek ve boylece,
bir derleme olusturmak i¢in gerceklestirilmistir.
Zira ensest heniiz tanimlanmamisken, insanli-

gin dinya tizerindeki varligini kabul ettirdigi
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ilk anda yasantimiza girmis, o giinden beri de
‘biricik’ yerini muhafaza etmistir. Ensest iliski
kavramina bu konumu kazandiran etmenlerin
basinda, kuskusuz, genis kitlelere hitap edebi-
len edebi eserler ve sinema gelmektedir. Calig-
mada ensest olgusu, Kitab-1 Mukaddes, Home-
ros’un flyada’s1 ve Sophocles’in Kral Oedipusu
karsilastirilarak edebi baglamda, yonetmen
Tom Kalin’in Savage Grace’i, yonetmen Lee Da-
niels’m Precious’1 ve ydnetmen Ilksen Bagarir'in
Atlikarinca’st ile ise sinemasal baglamda deger-
lendirilmis, ensest kavraminin edebi eserler ve
sinema biinyesinde tuttugu yer séylemsel fark-
liliklar incelenerek arastirilmak istenmistir.

Sonug¢

Inceleme sonucunda, calismada yer verile-
rek incelenen eserlerin ensest iligkiyi yetigskin
birey ve ¢ocuk olarak iki farkli baglamda ele
aldigy, fakat ensest olgusuna begenilmeyen, la-
netlenmis ve ‘ser’ ytukli bir degerlendirme yiik-
ledigi gergegi ile kargilagilmigtir. Bu durum, ye-
tiskin bireylerde ‘6zel hayatin gizliligi’ prensibi
ile degerlendirilen ensestik iligki ile ¢ocuklarda
‘cocugun cinsel istismar1’ bagligi altinda islenen
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Cogu bireyin goziinde ‘kader kurbani’ olarak
tanimlanan ensest magduru cocuklarin neden
ve nasil daha da magdur edilmemesi gerektigi-
ni ve toplum icerisinde ne gibi gorevlerimiz ve
yiktimliliklerimiz oldugunu bize hatirlatan,
‘Aile igerisinde olan aile igerisinde kalir’ algi-
siin yanlishgini cogunlukla magdur ¢ocugun
goziinden isleyen ve bize empati kurabilme im-
kani taniyan edebiyat ve sinema, bu olgunun
6nemli bir noktasindadir ve boyle de kalacaktur.

Kaynaklar

1. Atac, A.S.(2007). Ceza Hukuku ve Ensest Fiiller Ara-
sindaki fliskiye Genel Bir Bakis. Prof. Dr. Nur Centel’e
Armagan, s. 871 — 878.

2. Cavlin-Bozbeyoglu A., Koyuncu, E., Kardam F., Sun-
gur A. (2010). Ailenin Karanlik Yiizii: Turkiye’de En-
sest. Sosyoloji Arastirmalar Dergisi, 13(1):1 - 37.

3. Alay, C,, Polat, O. (2012). Pedofili Nedir, Ne Degildir?.
Tiirkiye Biyoetik Dernegi, 208 - 216.

4. Ibiloglu, AO., Atli, A, Oto, R., Ozkan, M. (2018). Co-
cukluk Cag1 Cinsel Istismar ve Ensest Olgularima Cok
Yonli Baks. Psikiyatride Giincel Yaklasimlar — Cur-
rent Approaches in Psychiatry, 10(1):84 — 98.

5.  Kitab-1 Mukaddes: Eski ve Yeni Antlasma (Tevrat, Ze-
bur, Incil). (2014). Kitab1 Mukaddes Sirketi ve Yeni Ya-
sam Yayinlari, Istanbul.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

Bulut, M., Sezener, A. (2019). Dumuzi-Enkimdu’dan,
Kabil-Habil’e Yerlesik Hayatin Sertiveni. Turkish Stu-
dies, Vol: 14, 3077.

Homeros. (2008). Ilyada, Cev: A. Erhat - A. Kadir, Can
Yaynlari, Istanbul.

Shakespeare, W. (1992). Mowat, B. A. ve Werstine, P.,
editor. The Tragedy of Hamlet: Prince of Denmark,
Folger Shakespeare Library, 127.

Kapukaya, Z. (2018). {lyada Destani’'nda Ida (Kazda-
g1). Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirmalari Dergisi,
Vol: 19, Sayu: 41.

Agaoglu-Ozdemir, R., Oral, G. (2018). Dedektif Ro-
manlari: Tarihine Sigmayan Gegmisi Ile Tiirkiye’de
ve Diinyada Adli Edebiyat, Adli Tip Biilteni, 23(3): 182.
Sophockles. (1992). Tuncer, B., cev. Kral Oidipus, Milli
Egitim Bakanlig1 Yayinlari, Istanbul.

Senédeyici, O. (2012). Oedipus Kompleksi Baglamin-
da Divan Siirinde Asik-Masuk-Rakib iliskisine Bakis.
Gazi Tiirkiyat, Gliz: 2012/ 11: 81.

Monfort, I, Roumel K., Koffler, P., Vachon, C. (Yapim-
c1) ve Kalin, T. (Yonetmen), 2007. Savage Grace [Moti-
on Picture]. United States: IFC Films.

Ruth, W. J., Mosatche, H. S., Kramer, A. (1989). Freu-
dian Sexual Symbolism: Theoretical Considerations
and An Emprical Test in Advertising. Psychological
Reports, 1132.

Daniels, L., Magness, G., Siegel-Magness, S., Winfrey,
O., Heller, T., Perry, T., Cortes, L. (Yapimci) ve Da-
niels, L. (Yonetmen), (2009). Precious [Motion Pictu-
re]. United States: Lee Daniels Entertainment.

Basarr, 1. (Yonetmen), 2011. Atlikarinca [Sinema Fil-
mi]. Tarkiye: Kutu Film Most Production.



