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Engellilik ve Kavramlan

Prof. Dr. Fatma GUDUCU TUFEKCI!

Engelli Yoktur, Engellenen Vardir:

Engellilik; bozukluga bagl gelisen yeti yitiminin karsisinda yiikseltilen sosyal
durumlardir ve yine sosyal ¢oziimlerle ortadan kaldirilabilir.

GIRIS

Karmasik, cok yonlii ve dinamik bir siire¢ olan engellilik toplumlar1 6nemli
diizeyde etkilemektedir. Her insanin yagaminin herhangi bir doneminde, gegi-
ci veya kalic1 yetersizlik yasadigi, bununla birlikte fonksiyon kaybina ugradig:
veya ailesinde engelli birey bulundugu ve engelli bireyinin sorumlulugunu al-
dig1 dikkate alindiginda, her insanin engelli bir bireyle dogrudan ya da dolayli
olarak temasta bulundugu net bir sekilde sdylenebilir [1,2].

Diinyada, bir milyardan fazla bireyin yani diinya niifusunun yaklagik
%15’inin gesitli engellilik sorunlar1 yasadig: bildirilmistir [3,4]. Benzer bir tab-
lo tilkemiz i¢in de gegerlidir. 2002 yilinda yapilan “Tiirkiye Oziirliiler Aras-
tirmasr’na gore Tiirkiye niifusunun %12.29u engellidir. Bu durumda, genel
niifus igerisinde, 8.5 milyon engelli oldugunu soyleyebiliriz. [4,5]. Ayrica, 2011
Niifus ve Konut Arastirmasina gore Tiirkiyede en az bir fonksiyonunda (gor-
me, duyma, konusma, yiirime ve merdiven ¢ikma ve inme, bir seyler tasima
ve tutma, 6grenme, dort islem yapma hatirlama gibi) kaybi olanlarin sayisi
4.882.841dir. Bu say1y1 oranladigimizda, Tiirkiyede en az bir viicut fonksiyo-
nunda kaybi olanlarin genel niifus igerisinde, yaklasik %6.5%¢ denk geldigini
gormekteyiz [4,6,7].
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digerlerinin engellemeleri ile iliskilidir. Bacagini kaybettigi i¢cin merdiven ¢1-
kamayan birey, eger asansor varsa soz konusu yere (isyerine, sinemaya vb.)
ulagabilir ve bu durum kisinin yasam icinde var olmasini engellemez. Isitme
kayb1 olan birey isyerinde-okulda isitebilmesi ile uyumlu bir is uyarlamas:
ile isini kaybetmez, yasamini idame etmek i¢in para kazanir. Toplum iginde,
sosyal yasamda, herkese uygun tuvaletlerin ve rampalarim diizenlenmemesi
durumunda, birey yeti kayb1 nedeniyle yasama katilimda “engellenmis” olur.
Dolayisiyla engellilik, engellenmeyi ifade eder.

Sosyal yasamin herkese uyumlu evrensel standartlarda diizenlenmesi i¢in
etkin politikalarin olusturulmasinda, biitiinciil bir bakis agis1 gelistirilmesi en
6nemli ¢alisma noktasidir. Engellilik konusu gerek diinyada gerekse ilkemiz-
de son yiizyilda yasanan insan odakli politik gelismeler ve biitiinciil bakis ag1-
lar1 ile birlikte yeni bir evreye girmis ve sosyal politikanin gormezden gelmek
yerine merkeze aldig1 bir toplumsal konu olma 6zelligine kavusmustur. Boy-
lece, engellilik hak ettigi kavramsal ¢atiya ve evrensel bir bakis agisina ulasma
zeminine ulasacaktir.
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