GENETIK MUHENDISLiGi

P, KONUSUNDA
Boluim ..

6 ARGUMANTASYONA DAYALI

BILIM OGRETIMI

Semra BENZER!, Miiberra TURKMEN?

GIRIS

Fen 6gretimi bireylerin giinliik hayattaki sorunlarinin tistesinden gelmelerinde
6nemli role sahiptir (Ekiz, 2001). Argiimantasyon siirecine katilan bireyler merak
edilen ilgi duyulan konularda iddialarini savunmaya ve verilere dayali sonuglar
cikarmaya ugrasirlar (Kelly, 2008). Fen okuryazar bireyler yetistirmek fen bilimle-
ri miifredatinin amaglarindan biridir. Dolayisiyla 6grencilerin derste 6grendikleri
bilgileri giinlitk yasamda kullanmalari, yasamin i¢inde fark etmeleri 6nemlidir.
Fen bilimleri miifredatinin amaglarindan biri de bireyleri arastirmaya ve sorgu-
lamaya sevk etmektir. Bu sebepler goz dniine alindiginda ders islerken kullanilan
yontem ve teknikler biiyiik 6nem tasimaktadir. Argiimantasyon Temelli Bilim
Egitimi (ATBO) yaklagimi bilimsel okuryazarlik ve bilim anlayigina dair anlayigin
olusmasinda etkilidir (Burke, Hand Pock & Greenbowe, 2005). Arglimantasyon
uygulamalar1 6grencilerin fikirlerini organize etme siirecidir (Binkley, 1995). Ar-
glimantasyon gerceklestiren 6grenciler uygulama oncesi sorularini olustururlar;
uygulama sirasinda tahminlerde bulunurlar; gozlemleriyle tahminlerini birles-
tirirler; bir iddiada bulunurlar iddialarini gerekgelerle ve kanitlarla desteklerler
(Hand & Keys, 1999). Arglimantasyon bir konu ya da problem durumunda ayn:
goriiste olmayan Kkisilerin iddialarini ortaya koydugu, ¢6ziim onerilerini belirle-
digi, ¢lriitiicii ve smirlayicilarin kullanildigr uygulama bigimidir (Kuhn, 1992,
1993; Kuhn & Udell, 2003). Arglimantasyon uygulamalar: kisilerin tartisma ve
fikir olusturma becerilerinin ilerlemesine olanak saglar (Toulmin, 1958). Lite-
ratiirdeki aragtirmalar incelendiginde pek ¢ok arastirici tarafindan kayginin ve
olumsuz tutumun 6grencilerin 6grenme siirecine ve basarilarina olumsuz etki et-
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siniflarda 6grencilerin ¢ogunlukla kendilerine argiiman iiretmeleri istendiginde
kullandiklar1 belirlenmistir. Peker, Apaydin, & Tas (2012), 6. siniflarda argiiman-
tasyonla 1s1 yalitimi konusunun anlama seviyelerine etkisini aragtirmiglardir.

Argtimantasyon 6grencilerin fenle ilgili kavramlara ait yanilgilarinin degistir-
melerine katk: saglamaktadir (Bell & Linn 2000; Yesiloglu, 2007).

Bu aragtirma sonuglarina gore argiimantasyona dayali egitim verilen 6grenci-
lerin fene yonelik tutum puanlarinda artis gozlenirken 6n test ve son test puanlari
arasinda anlamli bir farklilik olmadig: tespit edilmistir. Ogrencilerin fene karsi
olumlu tutum gelistirmesi ders basarisi i¢in 6nem arz etmektedir. Bu arastirmada
arglimantasyona dayal1 egitim verilen deney grubunda 6grencilerin kaygilarinin
azaldig tespit edilmigtir. Ogrencilerde derse kars1 kaygi olusturan faktorlerin tes-
pit edilmesi gerekmektedir. Ogrencilerin ders basarisina bagh olarak artan fen
okur yazar bireyler yetistirmek kaygiy: ortadan kaldirip, derse tutumlari olumlu
olan bireyler yetistirmekle miimkiin olacaktir. Argiimantasyona dayali egitimin
6grencilerin fen okur yazar olmalari i¢in 6nemlidir.

KAYNAKCA

1. Akman, B, 1zgi, U, Bagge, H. & Akully, H. L. (2007). Hk('igretim Ogrencilerinin Fene Karg1 Tu-
tumlarinin Sinav Kaygi Diizeylerine Etkisi. Egitim ve Bilim Dergisi, 32 (146), 3-11.

2. Aymen Peker, E., Apaydin, Z., & Tas, E. (2012). Is1 yalitimini argiimantasyonla anlama: ilkog-
retim 6. sinif dgrencileri ile durum ¢aligmasi. Dicle Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergi-
si, 4(8), 79-100.

3. Bell, P, & Linn, M. C. (2000). Scientific arguments as learning artifacts: Designing for learning
from the web with KIE. International Journal of Science Education, 22(8), 797-817.

4. Bilgin, I. & Karaduman, A. (2005). Isbirlikli Ogrenmenin 8. sinif Ogrencilerinin Fen Derslerine
Kars1 Tutumlarina Etkisi. [lkégretim-Online, 4(2), 32-45.

5.  Binkley, R. W. (1995). Argumentation, education and reasoning. Informal Logic, 17(2), 127-
143.

6. Burke, K., Greenbowe, T., Hand, B. (2005). Excerpts from the process of using science inquiry and
the science writing heuristic. Prepared for the Middle Atlantic Discovery Chemistry program,
Morovian Collge.

7. Buyukozturk, S., Cakmak, E. K., Akgiin, 0. E., Karadeniz, S., & Demirel, E (2017). Bilimsel
arastirma yontemleri. Pegem, 1-360.

8. Cakmak, O. & Hevedanli, M. (2005). Egitim ve Fen-Edebiyat Fakiilteleri Biyolojik Boliimii
Ogrencilerinin Kaygi Diizeylerinin Cesitli Degiskenler Agisindan Incelenmesi. Sosyal Bilimler
Dergisi, 4 (14), 115-127.

9. Cansiz Aktag, M. & Aktas, D. Y. (2012). Lise Ogrencilerinin Geometriye Karsi Tutumlarinin
Cesitli Degiskenlere Gore Incelenmesi: Ordu Ili Ornegi. Dicle Universitesi Ziya Gokalp Egitim
Fakiiltesi Dergisi, 18, 156-167.

10. Celik, A. Y., & Kilig, Z. (2017). Lise Ogrencilerinin Bireysel ve Grup Argiimanlarinin Kalitesi-
nin Karsilastirilmasi. Kastamonu Egitim Dergisi, 1865-1880.

11. Ceylan, C. (2010). Fen laboratuvar etkinliklerinde argiimantasyon tabanli bilim 6grenmeatbo
yaklagiminin kullanimi. Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi. Gazi Universitesi Egitim Bilimleri
Enstitiisii, Ankara.

12. Demirel, T., Somyiirek, S., & Yilmaz, G. (2017). Ortaokul 6grencilerinin geometrik cisimler

-91 -



Fen Egitimi Arastirmalarina Giincel Bakis

13.

14.

15.
16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.
28.
29.

30.

31.

32.

33.

34.

ve hacim 6lgme konusuna yonelik yazili argiimantasyon becerilerinin incelenmesi. Ahi Evran
Universitesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi. 18(1), 191-211.

Deveci, A. (2009). Ilkogretim yedinci sinif 6grencilerinin maddenin yapis: konusunda sosyobilim-
sel argiimantasyon, bilgi seviyeleri ve bilimsel diisiinme becerilerini gelistirmek. Yayinlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi. Marmara Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii, Istanbul.

Duschl, R., & Osborne, J. (2002). Supporting and promoting argumentation discourse. Studies
in Science Education, 38, 39-72.

Ekiz, D. (2001). ilkégretimde Fen Bilimi Ogretimi ve Ogrenimi, Trabzon: Derya Kitabevi.
Evagorou, M., & Osborne, J. (2013). Exploring young students’ collaborative argumentation
within a socioscientific issue. Journal of Research in Science Teaching, 50(2), 209-237.

Geban, O., Ertepinar, H., Yilmaz, G., Atlan, A. & Sahpaz, O. (1994). Bilgisayar Destekli Egitimin
Ogrencilerin Fen Bilgisi Bagarilarina ve Fen Bilgisi Ilgilerine Etkisi. 1. Ulusal Fen Bilimleri Egiti-
mi Sempozyumu, (15-17 Eyliil 1994). Dokuz Eyliil Universitesi, Buca Egitim Fakiiltesi, Izmir.
Grimberg, B. (2008). Promoting high-order thinking through the use of the science writing heuris-
tic. In B. Hand (Ed.), Science Inquiry, Argument and Language (pp. 87-98). Rotterdam: Sense
Publisher.

Giil, A. C., Apaydin, Z., Cobanoglu, E. O., & Tagrikulu, P. (2018). Fen Ogretiminde Toulmin
Argiimantasyon Modelinin Sinif Disi Outdoor Egitim Siireci le Biitiinlestirilmesi: Ornek Et-
kinlikler. Tiirkiye Bilimsel Arastirmalar Dergisi, 3(2), 103-120.

Hand, B., & Keys, C. (1999). Inquiry investigation: A new approach to laboratory reports. The
Science Teacher, 66, 27-29.

Kabatas Memis, E. (2014). {lkdgretim 6grencilerinin argiimantasyon tabanli bilim 8grenme
yaklasimi uygulamalarina iliskin gortsleri. Kastamonu Egitim Dergisi, 22 (2), 401-418.

Kagitci, B. (2014). Fen dersine yonelik kaygi olcegi gelistirilmesi ve ortaokul ogrencilerinin fen
dersi kaygi ile tutum puanlarinin gesitli degiskenlere gore incelenmesi. Yayinlanmamig yitksek
lisans tezi, Sakarya Universitesi: Sakarya.

Kaya, H. & Béyiik, U. (2011). Tlkdgretim II. Kademe Ogrencilerinin Fen ve Teknoloji Dersine
ve Fen Deneylerine Kars1 Tutumlar1. Tiibav Bilim Dergisi, 4 (2), 120-130.

Kaya, O.N. & Kilig, Z. (2008). Etkin bir fen dgretimi i¢in tartigmaci sdylev. Ahi Evran Universi-
tesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi (KEFAD), 9(3), 89-100.

Kelly, G. J. (2008). Inquiry, activity, and epistemic practice. In R. A. Duschl ve R. E. Grandy
(Eds.), Teaching scientific inquiry: Recommendations for research and implementation (pp.
99-117). Rotterdam, The Netharlands: Sense Publishers.

Kingir, S., Geban, O. & Giinel, M. (2011). Ogrencilerin kimya derslerinde argiimantasyon ta-
banli bilim 6grenme yaklasiminin uygulanmasina iligkin gortisleri. Ahmet Kelesoglu Egitim Fa-
kiiltesi Dergisi, 32, 15-28.

Kuhn, D. (1992). Thinking as argument. Harvard Educational Review, 62(2), 155-179.

Kuhn, D. (1993). Science As argument: implications for teaching and learning scientific lear-
ning, Science Education, 77(3), 319-337.

Kuhn, D., & Udell, W. (2003). The development of argument skills, Child Development, 74(5),
1245-1260.

Kurbanoglu, N. 1. (2014). Investigation of the Relationships Between High School Students’
Chemistry Laboratory Anxiety and Chemistry Attitudes in Terms of Gender and Types of
School. Education and Science, 39 (171), 199-210.

Namdar, B., & Demir, A. (2016). Oriimcek mi bocek mi? 5. simif dgrencileri igin argiimantas-
yon tabanli siniflandirma etkinligi. Journal of Inquiry Based Activities, 6(1), 1-9.

Osborne, J., Simon, S. & Collins, S. (2003). Attitudes Towards Science: a Review of the Literatu-
re and its 1mplications. International Journal of Science Education, 25 (9), 1049-1079.

Pehlivan, H. & Késeoglu, P. (2011). Fen Lisesi Ogrencilerinin Kimya Dersine Yonelik Yonelik
Tutumlar1 ve Okudugunu Anlama Becerileri Arasindaki iligki. Inénii Universitesi Egitim Fakiil-
tesi Dergisi, 9 (16), 141-155.

Raymond R. W. (2003). The Development of an Instrument to Assess Chemistry Perceptions.

-92 -



Fen Egitimi Arastirmalarina Giincel Bakis

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42,

43.

44,

45.

Submitted to the Graduate Faculty of Texas Tech University in Partial Fulfillment of the Requ-
irements for the Degree of, Ph. D., 22-23.

Reike, R. D. & Sillars, M. O. (1993). Argumentation and critical decision skills through dilem-
mas in human genetics. Journal of Research in Science Teaching, 39(1), 35-62.

Sirmact, N. (2007). Universite Ogrencilerinin Matematige Karst Kaygi ve Tutumlarinin Ince-
lenmesi: Erzurum Orneklemi. Egitim ve Bilim Dergisi, 32 (145), 53-70.

Telli, N.A. (2018). Ortaokul 7. sinif 6grencilerinin is ve enerji konularindaki kavramsal anlama-
larinin ve argiimantasyon siireglerinin incelenmesi, Yitksek Lisans Tezi, Balikesir Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii.

Topgu, M. S., & Atabey, N. (2017). Sosyobilimsel Konu Igerikli Alan Gezilerinin Ilkogretim
Ogrencilerinin Argiimantasyon Nitelikleri Uzerine Etkisi*/The Effect of Socioscientific Issues
Based Field Trips on Elementary School Students’ Argumentation Quality. Bartin Universitesi
Egitim Fakiiltesi Dergisi, 6(1), 68.

Torun, E & Sahin, S. (2016). Argiimantasyon temelli sosyal bilgiler dersinde 6grencilerin argii-
man diizeylerinin belirlenmesi. Egitim ve Bilim Dergisi, 41(186), 233-251.

Toulmin, S. (1958). The Uses of Argument. Cambridge: University Press.

Turhan, E, Aydogdu, M., Sensoy, O. & Yildirim, H. 1. (2008). ilkégretim 8. Sinif Ogrencilerinin
Biligsel Gelisim Diizeyleri, Fen Bilgisi Basarilari, Fen Bilgisine Kars: Tutumlar1 ve Cinsiyet De-
giskenleri Arasindaki iliskinin Incelenmesi. Kastamonu Egitim Dergisi, 16 (2), 439-450.

Udo, M. K., Ramsey, G. P. & Mallow, J. V. (2004). Science Anxiety and Gender in Students Ta-
king General Education Science Courses. Journal of Science Education and Technology, 13 (4),
435-446.

Uly, C., & Bayram, H., (2015). Yaparak yazarak bilim 6grenme yaklasimina dayali 6gretim
yonteminin bilimsel siireg becerilerine etkisi. Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi (H.
U. Journal of Education), 30 (1), 282-298.

Yesiloglu, S. N. (2007). Gazlar Konusunun Lise Ogrencilerine Bilimsel Tartisma (Argiimantas-
yon) Odakli Yontem Ile Ogretimi. yiiksek lisans tezi, Gazi Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitii-
sii, Ankara.

Zohar, A. & Nemet, F. (2002). Fostering students’ knowledge and argumentation skills through
dilemmas in human genetics. Journal of Research in Science Teaching, 39(1), 35 - 62.

-93 -



