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ILKOKULDA FEN OGRETIMi: SINIF OGRETMENI
ADAYLARI iCIN TEMEL YAKLASIMLAR

Sule BAYRAKTAR!

Bu ¢aligmada sinif 6gretmeni adaylar1 igin ilkokulda fen 6gretimine yonelik ge-
nel bir ¢ergeve olusturmak amaglanmistir. Bu amagla 6ncelikle sinif 6gretmeninin
fen 6gretimindeki rolii ve TIMSS verileri tizerinden Tiirkiye'nin fen 6gretiminde
diinya tilkeleri arasindaki yeri tartisilmistir. Calismanin daha sonraki béliimlerin-
de ilkokul fen bilimleri dersi programu igerikleri kisaca tanitilmakta; Bilimsel Sii-
reg Becerileri tanimlanarak ilkokul ¢ocugunun diizeyine uygun etkinlik 6rnekleri
sunulmaktadir. Calismada ayrica programin esas aldig: ilkelere uygun 6gretim
yaklagim, yontem ve tekniklerinden bazilar1 (5E modeli, argiimantasyon tabanli
6grenme, kavram karikatiirleri, tahmin gozlem agiklama, deneyler) ve alternatif
degerlendirme yaklasimlarindan bazilar1 6rnek uygulamalari ile birlikte tanitil-
maktadir.

ilkokul Cocuklarinin Fen Bilimlerine Kars1 Tutumlar: ve Simif
Ogretmeninin Rolii

Cocuklar dogalarinda var olan merak duygusu sayesinde pek ¢ok konuya ol-
dugu gibi fenle ilgili konulara da ilgi duyarlar. Ilkokul ¢agindaki ¢ocuklar genel-
likle fen derslerini severler ve derse kars1 motivasyonlari yiiksektir. Gergekten de
yurt icinde ve yurt disinda gergeklestirilmis arastirmalar, ilkokul doneminde 6g-
rencilerin fen bilimlerine karsi olumlu tutumlar i¢inde olduklarini, bilimi eglen-
celi ve ilging bulduklarini ve fen derslerini sevdiklerini gostermektedir (Akpinar
vd., 2009). Fen bilimleri dersi 6gretim programi ¢ocuklarda zaten var olan olumlu
tutumlari gelistirmeyi amaglayan etkinlikler ihtiva etmektedir. Ayrica ¢ocuklarin
fen bilimlerine ve bilimsel ugrasiya deger veren ve bilimsel degerleri hayat tarz
olarak benimseyen bireyler olmalar1 amaglamaktadir ve bu amaca yonelik kaza-
nimlar da ilkokul fen programinda yer almaktadur.

Bir sinif 6gretmeni adayinin ilkokul programinda yer alan yani 3. ve 4. sinif
ogrencilerine 6gretilecek olan temel fen kavramlarini bilmesi ve bu kavramlari
miistakbel 6grencilerine hangi yontem ve tekniklerle kazandiracagina dair bilgi
ve becerilere sahip olarak fakiilteden mezun olmasi beklenmektedir. Ayrica 6g-
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Ampul Parlaklig: Etkinligi icin Dereceli Puanlama Anahtari

Olgiitler 1(yetersiz) 2(kismen yeterli) 3(yeterli)
Devre elemanlarini tanima

Ampul parlakligini etkileyen faktorleri
belirleyebilme

Devreyi kurabilme

Pil say1sin1 degistirebilme
Dogru gozlemler yapabilme
Gozlem sonuglarini kaydetme

Deney sonucunda etkinlik dncesi yaptig1
tahmini yeniden degerlendirebilme

Bagimli, bagimsiz ve kontrol edilen
degiskenleri dogru tanimlayabilme

Toplam Puan
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