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BOLUM | gigis:

EGITIMDE YENILIKCILIK VE
PARADIGMA DEGISIMI

Murat KURT!

BOLUM KAZANIMLARI

¢ Geleneksel egitim modellerinden 21. yiizyil bilgi toplumuna gegiste yasanan
paradigma degisiminin temel gerekcesini aciklayabilme.

¢ Egitimde inovasyon kavramimin biitiinciil ve pedagojik bir kiiltiir degisimi ol-
dugunu kavrayabilme.

¢ Kitapta yer alan yenilikgi yaklagimlarin (6grenme modelleri, dijitallesme, kap-
sayicl 6gretim) genel cergevesini ve eserin temel amacini ana hatlartyla 6zet-
leyebilme.

GIRIS

Egitim, dogasi geregi duragan degil; sosyal, teknolojik ve epistemolojik degisim-
lere yon veren ve ayni zamanda onlardan beslenen dinamik bir siiregtir. Ge-
leneksel sanayi toplumu modellerinden dijital bilgi toplumuna gegisle birlikte
egitim sistemlerinde yiizeysel giincellemelerin cok 6tesinde kokli bir “paradig-
ma degisimi” kaginilmaz hale gelmistir. 21. yiizyil egitim ortamlart artik dijital
okuryazarligin, elestirel diigiinmenin ve karmasik problem ¢dzme becerilerinin
eszamanl olarak insa edildigi dinamik 6grenme ekosistemlerine doniismiistiir.
Bu déniigiim, okuryazarlik kavramini bile yeniden tanimlamus, bilgiyle etkilesime
girmeyi ve teknolojiyi etik, etkili kullanmay1 temel bir beceri olarak konumlan-
dirmugtir (Kivunja, 2014).

1

Prof. Dr., Amasya Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Temel Egitim Bolimi, Siuf Egitimi AD,
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Giris: Egitimde Yenilikgilik ve Paradigma Degisimi

KAYNAKLAR

Isler, B., & Kilic, M. (2021). Egitimde yapay zeka kullanimi ve gelisimi. Yeni Medya Elektronik Der-
gisi, 5(1), 1-11. https://doi.org/10.17932/IAU.EJNM.25480200.2021/ejnm_v5i1001

Kivunja, C. (2014). Do You Want Your Students to Be Job-Ready with 21st Century Skills? Chan-
ge Pedagogies: A Pedagogical Paradigm Shift from Vygotskyian Social Constructivism to Cri-
tical Thinking, Problem Solving and Siemens’ Digital Connectivism. International journal of
higher education, 3(3), 81-91. http://dx.doi.org/10.5430/ijhe.v3n3p81

Mauz, V., & Diaz, C. (2024). Learning and teaching in the Metaverse: a paradigm shift in educati-
on in the developed world. International Journal of Innovation in Education, 9(1), 47-60. https://
doi.org/10.1504/I]11E.2024.144151

Serdyukov, P (2017). Innovation in education: what works, what doesn’t, and what to do about
it?. Journal of research in innovative teaching & learning, 10(1), 4-33. https://doi.org/10.1108/
JRIT-10-2016-0007
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BOLUM | papEc GGRENME MODELI:
SO0ZDiziMi, AMPIRIK KANITLAR VE
2 TURKIYE BAGLAMI

Guilsiin KARSLI!

BOLUM KAZANIMLARI

¢ RADEC 6grenme modelinin teorik temellerini agiklar.

RADEC modelinin sdzdizimini olugturan bes temel agamayt listeler.

¢ RADEC modelinin 21. yiizy1l becerileri ve 6gretmen yetkinlikleri tizerindeki
etkilerini ampirik kanitlara dayanarak analiz eder.

*

¢ Modelin sinif igi uygulamalarinda kargilagilabilecek 6grenci, gretmen ve yon-
tem kaynakli pedagojik smirliliklart degerlendirir.

¢ RADEC 6grenme modelini, 2024 Tiirkiye Yiizyili Maarif Modelinin vizyonu
ile iligkilendirerek sentezler.

GIRIS

Bilgiye erigimin tarihte hi¢ olmadig1 kadar kolaylagtig1 bir cagda yasiyoruz; bu
olgu, okula ve dgretmene yiiklenen anlami da kokli bicimde doniigtiirmektedir.
Yirmi birinci yiizyil, yalnizca bilgiyi aktaran degil, bilginin niteligini sorgulayan,
onu yeni baglamlara tagtyan ve 6zgiin tirtinlere doniigtiiren bireyleri arzu etmek-
tedir. Trilling ve Fadel (2009) sz konusu yetkinlikleri “21. yiizyil becerileri” ¢a-
tist altinda sistematiklegtirmis; elestirel diisiinme, yaraticilik, iletisim ve ig birligi

(4C) bu catinin en sik atf alan dort diregi olarak 6ne ¢ikmigtir. Anggraeni vd.
(2024) bahsi gegen catiy1 karakter (character) ve vatandaslik (citizenship) ile ge-

U Dr. Opr. Uyesi, Amasya Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Siif Egitimi AD, Okul Oncesi Egitimi AD,
gulsun.karsli@amasya.edu.tr, ORCID iD: 0000-0003-4534-2664

DOI:10.37609/akya.4277.c16163
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lerinin lisans programlarina ve hizmet-ici egitim sistemine sdzdizim tanitiminin
otesinde uygulamali atdlyeler, mentorliik siirecleri ve doniit-temelli gelistirme
faaliyetlerinin entegre edilmesi gerekmektedir. Dordiinciist, ders kitabi tasarim-
cilart ve ¢gretim materyali gelistiricileri, RADEC’in 6n-6grenme materyallerine
ozellikle Bloom taksonomisinin genis yelpazesini kapsayan ¢n-6grenme sorulari-

na alan birakacak bicimde tasarimlar tiretmelidir.

Sonug olarak, RADEC modeli Tiirkiye egitim camiasinin yenilikgi 6gretim
arayiginda ciddiyetle degerlendirmesi gereken bir alternatif niteligindedir. Endo-
nezya'daki iki on yillik gelistirme ve uygulama deneyimi, modelin Tiirkiye'deki
siniflara taginmast i¢in énemli bir bilgi havuzu sunmaktadir; bununla birlikte
modelin kendi kiiltiirel-pedagojik baglamimiza 6zenli bir uyarlama siirecinden
gegirilmesi vazgecilmezdir. Bu kitap boliimiiniin hem akademik aragtirmacilar
hem de egitim fakiiltelerindeki ¢gretim elemanlar1 ve sahadaki uygulayici 6gret-
menler i¢in bu uyarlama siirecine yol gosteren bir baglangi¢ noktast olugturmast
umulmaktadir.

KAYNAKLAR
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Aytekin KARBEYAZ!

BOLUM KAZANIMLARI

¢ Egitim politikalarinda yenilik kavraminin kuramsal temellerini ve cagdas egi-
tim paradigmalariyla iligkisini agiklar.

¢ Kiiresel egitim politikalarin1 Finlandiya, Singapur, Japonya ve Estonya 6rnek-
leri {izerinden kargilagtirmali olarak analiz eder.

¢ Tirkiye'de egitim politikalarinin tarihsel dontistim siirecini modernlegme, diji-
tallesme ve beceri temelli egitim baglaminda degerlendirir.

¢ Tirkiye Yiizyilhi Maarif Modeli'nin felsefi, epistemolojik ve pedagojik temelle-
rini agiklar.

¢ Tirkiye Yiizyih Maarif Modeli'nin biitiinciil ve beceri temelli yaklagimini cag-
dag egitim anlayislar1 cercevesinde yorumlar.

¢ Egitim reformlarmin uygulanmasinda 6gretmen vyetetlilikleri, 6lgme-deger-
lendirme sistemleri ve kurumsal kapasitenin 6nemini elestirel bakis agisiyla
degerlendirir.

GIRIS
21. yiizyilda egitim sistemleri, bilgi temelli ekonomilerin ve hizla degisen toplum-
sal yapilarin etkisiyle koklii bir dontistim siirecine girmigtir. Bu déniigiim, yalniz-

ca miifredat giincellemeleriyle sinirli kalmayip, 6grenmenin dogasina, dgretmen

rollerine ve egitim politikalarinin tasarimina iligskin paradigmatik degisimleri de
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sahada daha etkili uygulanmasina katki saglayabilir. Katilimci yonetim anlayisi-
nin giiclendirilmesi; dgretmenlerin, okul yoneticilerinin ve diger paydaslarin po-
litika gelistirme siireclerine daha aktif katilimini miimkiin kilabilir (Hargreaves

& Fullan, 2012).

TYMM'nin bagarist agisindan lgme-degerlendirme sistemlerinin doniigtimii
de kritik bir konudur. Beceri temelli egitim yaklagimmin etkili olabilmesi icin
merkezi sinav sistemlerinin yalnizca bilgi diizeyini 6lgen yapisindan uzaklasarak
problem ¢ozme, elestirel diisiinme, yaraticilik ve siireg odakli 6grenmeyi deger-
lendiren bir yapiya doniigmesi gerekmektedir. Aksi durumda dgretim program-
larinda hedeflenen beceri temelli yaklagim ile uygulamadaki smav odakli yapi
arasinda celigki olusmasi kaginilmaz olacaktir. Ayrica egitimde firsat esitligi
konusu da reform siirecinin temel belirleyicilerinden biridir. Bolgesel farklilik-
lar, sosyoekonomik esitsizlikler ve dijital erisim sorunlari giderilmeden egitim
reformlarmin tiim dgrenciler tizerinde esit etki olugturmast gii¢ gériinmektedir.
Bu nedenle dezavantajli bolgelerde okul altyapisinin giiclendirilmesi, 6gretmen
dagiliminin dengelenmesi ve dijital egitim olanaklarinin yaygimlastirilmasi énem
tagimaktadir.
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OYUN VE DRAMA YOLUYLA
OGRENME

Muhammet YILMAZ!
Murat KURT?

BOLUM KAZANIMLARI

¢ Opyun ve yaratict dramanin kavramsal gercevesini, geligimsel iglevlerini ve ta-
rihsel siiregteki kuramsal temellerini aciklar.

¢ Egitsel oyun ile yaratict drama arasindaki benzerlikleri ve temel farkliliklart
ayirt eder.

¢ Yaratict drama siirecinin temel bilesenlerini tanimlar ve siire¢ agamalarinin
pedagoijik islevlerini kavrar.

¢ Opyun ve dramanin 6grencilere sagladig1 cok boyutlu katkilari analiz eder.

¢ Opyun ve drama 6gretim siireclerinde dgretmenin roliinii, smif ydnetimi ilkele-
rini ve dogru degerlendirme stratejilerini uygular.

¢ Dijital oyun tabanli 6grenme ve giincel teknolojik yaklagimlarin egitimdeki
oyun ve drama siireclerine nasil entegre edildigini degerlendirir.

GIRIS
Egitim siireci, zamana, ihtiyaclara ve insan 6zelliklerine gore degisime ugramak-
tadir. Bu baglamda egitim kurumlar1 gecmiste bilginin aktarildig1 ve 6grencinin

pasif durumda kaldig1 yapilar iken giiniimiizde ¢grencinin aktif oldugu dinamik
bir yaptya dontismektedir. Cagdag egitim yaklagimlari, dgrenmenin merkezine bi-
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(Martinez vd., 2022). Eger egitsel denge kurulamadiysa, oyunun eglence unsu-
runun 6grenme kazanimlarinin dniine gegmesi riski olarak ortaya ¢ikmaktadir

(Martinez vd., 2022; Savvani ve Liapis, 2019).

7.2. Egitimde Oyun ve Drama Uygulamalarinda Karsilagilan Temel
Zorluklara Yonelik Coziim Onerileri

Siivekli Mesleki Gelisim: Kapsamli hizmet igi egitim programlari uygulanarak
dgretmenlerin drama ve oyun pedagojisi konusundaki becerilerini artirilabilir
(Bakkaloglu ve Simgek, 2021). Bu yontemlerin kullanimina dair nitelikli egitim

alan ogretmenlerin tutum ve Oz-yeterliklerinin anlamh diizeyde arttigi ortaya

konmustur (Bakkaloglu ve Simsek, 2021; Kayiran, 2018).

Yeniden Tasarim ve Yapilandirma: Egitimciler ve 6grenciler tarafindan egitsel
kazanimlara gére mevcut oyunlar tekrar tasarlanabilir (Savvani ve Liapis, 2019).
Bu sayede oyun mekanikleri miifredat kazanimlariyla daha uyumlu hale getirile-
bilir (Kalmpourtzis ve Roméro, 2020; Martinez vd., 2022).

Smif Yénetiminde Esneklik: Ogretmenler, otoriter rolden siyrilarak kolaylag-
tirict ve rehber konumunu benimsediklerinde sinif yonetimi kaygilart agilabilir
(Kangas vd., 2017). “mug gibi” yapmanin 6zgiirce deneyimlendigi ve hatalarin
hemen diizeltilmedigi giivenli bir sinif atmosferinin olugturulmasi, dgretmenin
de 6grencinin de siirece katilimini kolaylagtirir (Adigiizel, 2016).

Bicimlendirici Degerlendirme: Oyun ve drama uygulamalarindaki bagariy1 6lg-
mek i¢in odakli 6z degerlendirme teknikleri kullanilmalidir (Adigiizel, 2016). Bu
sayede dgrencilerin sosyal problem ¢ozme ve biligsel gelisim siirecleri objektif ve-
rilerle takip edilebilir ve sadece sonug degerlendirmesi yapilmamug olur (Akalin

ve Boz, 2024; Martinez vd., 2022).
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Egitimdeki dijital doniigiim siirecini teknolojik altyapi, pedagojik tasarim ve
veri temelli ydnetim boyutlariyla biitiinciil bir yaklagimla kavrar.

Yapay zekanin egitim ekosistemindeki kavramsal cercevesini anlayarak 6gren-
ci, dgretmen, idare ve akademik iiretim siireclerindeki somut uygulama senar-
yolarin1 agiklar.

Egitim ekosisteminde “yapay zekd okuryazarligi” kavraminin ¢énemini tanim-
lar ve dgretmenlerin sinif igi siiregleri ydnetebilmesi igin gereken temel istem
(prompt) stratejilerini uygular.

Yapay zek entegrasyonunun beraberinde getirdigi veri mahremiyeti, algorit-
mik 6nyarg1 ve intihal risklerini elegtirel bir gozle degerlendirir.

Siniflardaki teknolojik devrimin gelecegine dair kisisellestirilmis 6grenme fir-
satlari ile biligsel ve sosyal izolasyon gibi potansiyel riskleri stratejik bir bakis
agistyla analiz eder.

GIRIS

21. yiizyil bilginin iiretilme, islenme ve toplumsal dolagima girme hizinin tarihte

esi benzeri goriilmemis bir ivme kazandigi bir dénemi temsil etmektedir. Icinde

bulundugumuz bu ¢ag, tiim toplumsal kurumlarda oldugu gibi egitim sistemle-

rinde de koklii bir adaptasyon siirecini zorunlu kilmigtir. Sanayi devriminin stan-

dartlagtirilmug, kitle egitimi mantigina gore sekillenen geleneksel modeller; gii-

1 Opr. Gor.,, Amasya Universitesi, taha.oruc@amasya.edu.tr, ORCID iD: 0000-0001-9503-3240

DOI:10.37609/akya.4277.c16166

89



EGITIMDE YENILIKCi YAKLASIMLAR
1b»)  Kuram, Uygulama ve Glincel Paradigmalar - |

verilerek dengeli bir entegrasyon modeli takip edilmelidir. Ttim bu adimlar ha-
yata gecirildiginde yapay zeka egitim sistemleri igin kontrol edilemez bir tehdit
olmaktan ¢ikip insan aklini merkeze alan ve firsat esitligini destekleyen giiclii bir
bilissel ortaga doniisecektir.
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Uzaktan egitimin kavramsal temellerini ve tarihsel gelisimini agiklayabilir.
Geleneksel sinif-temelli 6gretimden gevrimigi dgrenmeye doniisiim siirecinin
pedagojik, teknolojik ve kurumsal boyutlarini tanimlayabilir.

Cagdas uzaktan egitim modellerini (Topluluk Sorgulama Modeli — Col, karma/
hibrit 6grenme, ters yiiz sinif, postdijital yaklagim) karsilagtirabilir. Her modelin
kuramsal temellerini, pedagojik vurgularini, giiglii yonlerini ve sinirliliklarin:
sistematik bicimde degerlendirebilir.

Temel 6gretim tasarimi1 modellerini (ADDIE, 4C/ID, Backward Design) ayirt
edebili. Her modelin tasarim yonelimini, agama yapisini, felsefi temelini ve
uygun uygulama baglamlarini biitiinlestirici bir bakisla yorumlayabilir.
Cevrimici 6gretim tasarimi siirecini sistematik bicimde uygulayabilir. Analiz,
tasarim, gelistirme, uygulama ve degerlendirme asamalarini ¢oklu kuramsal
cergeveler (TPACK, Yeni Kirkpatrick Model, etkilesim tiirleri, biligsel yiik yo-
netimi) temelinde yapilandirabilir.

Cagdas teknoloji entegrasyonu cercevelerini (TPACK, ISTE-SE) somut tasa-
rim kararlarina déniistiirebilir. Ogretmenlerin ve dgretim tasarimeilarinin cok-
lu yetkinlik boyutlarini, 6grenme deneyimlerinin tasarimina entegre edebilir.
Yapay zeka (YZ) destekli uzaktan egitimin islevlerini, paradigmalarini ve etik
boyutlarini elegtirel bigimde degerlendirebilir. YZ'nin bes temel pedagojik isle-
vini, ii¢ paradigmasini ve iiretken yapay zekanin (UYZ) egitsel yapilarini analiz
ederek sorumlu kullanim stratejileri gelistirebilir.

1

Dr. Ogr. Uyesi, Amasya Universitesi Egitim Fakiiltesi, Ogretim Teknolojileri AD,
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BOLOM | BILIMSEL BILGININ URETIMINDEN
SINIF iCi INSASINA: FEN
EGITIMINDE EPISTEMOLOJIK BIR
KOPRU OLARAK MODELLEME

Irem Selin DEMIRBAS!
Ayse Giil OZASKIN ARSLAN’

BOLUM KAZANIMLARI

¢ Modellerin gercekligin birebir kopyast degil, birer temsil oldugunu kavrar.

*

Atom modelleri tizerinden gozlem ile ¢ikarim arasindaki farki analiz eder.

¢ Bilimsel bilginin yeni kanitlarla nasil degisip gelistigini tarihsel siiregte fark
eder.

¢ Bireysel fikirlerin bilimsel toplulukta nasil ortak bir uzlagtya déniistiigiinii agik-
lar.

¢ Atomun tarihsel gelisimini bilimsel bilginin epistemolojik insa siireci olarak
degerlendirir.

¢ Modelleme yoéntemini bilimin dogasini dgretmek icin stratejik bir arac olarak

kullanir.

GIRIS

Bir fen bilgisi ders kitabin1 rastgele sayfasindan actiginizi hayal edin. Karginiza
muhtemelen kalin ve biiyiik harflerle yazilmig tanimlar, renkli semalar ve “dog-
rulugu tartigmaya bile agik olmayan” — en azindan 6grenci tarafindan dyle dii-

stiniilen — ifadeler ¢ikacaktir. Peki, bu kitaplarda goriilen bilim “bitmig bir tiriin”

miidiir, yoksa hala devam eden bir “siire¢” mi? Bu soru, fen egitimcileri ve bilim
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ne, bilimsel bilginin hangi krizler ve anomaliler sonucunda evrildigi, modellerin
neden ve nasil degistigi siuf ortamina taginmalidir. Ogretmenler, atom modelle-
rini sadece kronolojik bir isim listesi olarak degil, her birinin kendi dénemindeki
veriyi agiklama kapasitesini ve sinirhliklarini tartigarak sunmalidir. Bu baglamda,
dgrencilerin modelleri gercekligi birebir kopyasi olarak gérme egilimi olan naif
gergekgilik algisint kirmak igin, Platon’un magara alegorisi gibi felsefi metaforlar
kullanilarak gozlem ile ¢ikarim arasindaki bogluk vurgulanmalidir.

Son olarak ders kitaplari ve miifredat igerikleri modelleri bilimsel ilerlemenin
dinamik araclari olarak konumlandirmalidir. Rutherford’un dolayli gézlem me-
todu gibi tarihsel doniim noktalari, 6grencilere veriden nasil anlam iiretilecegini
ogreten birer epistemolojik kdprii olarak kurgulanmalidir. Ogretmen egitimle-
rinde ise modelleme sadece gorsel bir materyal tasarlama siireci olarak degil,
bilimin dogasin1 6gretmeye yonelik pedagojik bir strateji olarak ele alinmalidir.
Bu yaklagim 6grencilerin bilimi sadece ezberlenecek bilgiler biitiinii olarak degil,

stirekli gelisen bir anlama ve temsil etme cabasi olarak gérmelerini saglayacaktir.
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BOLUM | YAPAY ZEKA CAGINDA OGRETIM

LIDERLIGI: POLITIKA BELGELERI

9 ISIGINDA OKUL MUDURLERININ
YENIDEN TANIMLANAN ROLLERI

Ali DURAN!

BOLUM KAZANIMLARI

¢ Klasik dgretim liderligi kuramlari ile yapay zek caginda ortaya cikan 6gretim
liderligi yapist arasindaki farkliliklar agiklayabilir.

¢ Ulusal ve uluslararasi politika belgelerinin okul miidiirlerine atfettigi yeni rol-
leri ve sorumluluklart siniflandirabilir.

¢ Ulusal ve uluslararasi politika belgelerinin okul miidiirlerine yiikledigi hukuki
ve etik yiikiimliiliikleri kargilagtirabilir.

¢ Yapay zeka cagi ¢gretim liderligi kavrami cergevesinde okul miidiiriiniin peda-
gojik-etik-teknolojik hibrit lider roliinii tartigabilir.

¢ Politika belgelerinin normatif beklentileri ile okul diizeyindeki gercek uygula-
malar arasindaki uyumsuzluklari elestirel bigimde analiz edebilir ve buna yone-
lik kuramsal, politik ve uygulamaya doniik énerileri degerlendirebilir.

GIRIS

ChatGPT’nin Kasim 2022’de kamuya agilmasi, egitimde yapay zeka kullanimi-
nin baglangici olarak degerlendirilmemelidir. Bununla birlikte bu gelisme, akilli
dgretici sistemler, dgrenme analitidi ve uyarlanabilir test uygulamalar gibi uzun
yillardir gorece sinirlt bir cercevede ele alinan yapay zeka temelli teknolojile-
rin; yazabilen, dzetleyebilen, kod iiretebilen, 6gretim siireglerini destekleyebilen
ve degerlendirme yapabilen iiretken yapay zeka araglarinin yaygin erisilebilirligi
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ninda her okulda yapay zeka kullanimini izleyen, insan gozetimini esas alan, etik
ve hukuki riskleri degerlendiren ve bagvuru siireclerini tanimlayan bir yonetigim

yapist kurulmalidir.

Okul diizeyinde yapay zeka entegrasyonu, yalnizca okul miidiiriiniin bireysel
cabastyla siirdiiriilebilecek bir siire¢ degildir. Bu nedenle okul miidiirleri, drgiitsel
ihtiyac analizi temelinde siirekli mesleki gelisim programlart olusturmali; 6gret-
menlerin, destek personelinin ve orta diizey liderlerin yapay zek& okuryazarligini
gelistirmelidir. Tlce, bolge, vakif ve diger ara kademe yoneticiler ise okullar arasin-
da akran dgrenme aglari kurmali, ortak rehberler gelistirmeli ve yapay zeka arag-
larinin pedagojik, etik ve teknik agidan degerlendirilmesine destek saglamalidir.
Son olarak arastirmacilar, bu boliimde kavramsallagtirilan yapay zeka caginda okul
liderligi anlayigini farkli egitim sistemlerinde, okul tiirlerinde ve sosyoekonomik
baglamlarda gorgiil olarak incelemelidir. Ozellikle boylamsal, etnografik ve kar-
silagtirmali aragtirmalar yoluyla okul miidiirlerinin yapay zeké entegrasyonunu
nasil yonettikleri, hangi giicliiklerle kargilagtiklar1 ve hangi liderlik pratiklerinin
etkili sonuglar trettigi ortaya konulmalidir. Bu éneriler birlikte degerlendirildi-
ginde, yapay zeka ¢aginda okul miidiiriiniin pedagojik, etik ve teknolojik lider
olarak desteklenmesi igin kurumsal, mesleki ve bilimsel altyapinin es zamanl

olarak giiclendirilmesi gerektigi sdylenebilir.
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BOLUM KAZANIMLARI

Proje tabanli 6grenmenin kuramsal temellerini agiklayabilir.

Proje tabanli 6grenmeyi benzer yaklagimlardan ayirt edebilir.

Temel proje tabanli 6grenme modellerini kargilastirabilir.

Proje tabanli 6grenmenin dil becerileri tizerindeki etkilerini degerlendirebilir.
Teknoloji ve yapay zeka araclarini proje siireglerine biitiinlestirebilir.

* & & 6 o o

Ogretmen rolii ve degerlendirme siireclerini elestirel bicimde tartisabilir.

GIRIS

Yirmi birinci yiizyihin ilk ¢eyreginde yabanci dil 6gretimi, yalnizca dilsel yeterlik-
lerin gelistirilmesini hedefleyen sinirlt bir ¢gretim alani olmaktan gikarak bilis-
sel, kiiltiirlerarasi, toplumsal ve dijital boyutlart olan ¢ok katmanli bir 6grenme
siirecine dontigmiistiir (Cong-Lem, 2025). Giintimiizde yabanci dil 6grenen bi-
reylerden yalnizca dil bilgisi kurallarint dogru bigimde kullanmalar1 ya da soz-
ciik dagarciklarini geligtirmeleri beklenmemektedir (Qadri vd., 2025). Bunun
yant sira, farkli kiiltiirel baglamlarda uygun ve etkili iletigim kurmalart (Fathi
vd., 2025), yazili ve sozlii metinleri elestirel bir bakig agisiyla degerlendirmeleri
(Darvin, 2025), dijital ve aracili ortamlarda is birligine dayali tiretimler gergek-
lestirmeleri (Al-Jarf, 2026) ve dili yalnizca bir iletisim araci olarak degil, ayni

U Dr. Opr. Uyesi, Amasya Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Ingiliz Dili Egitimi AD,
aliduran@amasya.edu.tr, ORCID iD: 0000-0001-6132-4066

DOI:10.37609/akya.4277.c16171

321



EGITIMDE YENILIKCi YAKLASIMLAR
5[] Kuram, Uygulama ve Giincel Paradigmalar - |

gerilimler, proje tabanli 6grenmenin her kosulda ayni sonuclar iireten genel
geger bir ¢oziim olmadiginy; etkililigi biiyiik olciide uygulandigt baglama, 6gre-
tim tasarimina ve kurumsal kosullara bagli olan karmasik bir pedagojik yaklagim
oldugunu ortaya koymaktadir. Gelecek yillarda iiretken yapay zekanin dgretim
stireglerine dahil edilmesi, cok dillilik yonelimi, stirdiiriilebilirlik odakli egitim,
esitlik tabanli 6gretim tasarimi, yontemsel niteligin artirilmasi ve nitelikli 6gret-
men egitimi, yabanci dil 6gretiminde proje tabanl 6grenmeye iligkin aragtirma
ve uygulamalari belirleyen baslica giindemler arasinda yer alacaktir. Bu gelis-
melerin etkili bicimde degerlendirilebilmesi, kuramsal duyarliligin ve uygulama
bilgisinin yan1 sira pedagojik yeniligi sinirlandiran yapisal ve ideolojik kosullarla
yiizlesmeyi de gerekli kilmaktadir. Sonug olarak proje tabanli 6grenme, yabanci
dil sinifinin sorgulamaya, ig birligine ve anlaml eyleme dayali bir 6grenme ortami
olarak yeniden diistiniilmesini saglamaktadir. Bu anlayigta ¢grenenler yalnizca
dilsel bicimleri edinmekle kalmamakta; ayni zamanda uygulama topluluklarina
katilmakta, kendi seslerini gelistirmekte ve diinyayla elestirel bir iligki kurmak-
tadirlar. Bu bakig acisinin hayata gegirilebilmesi, alana yonelik akademik ilginin
stirdiiriilmesini, ilkeli bir pedagojik tasarim anlayisini ve proje tabanli 6grenme-
nin ortaya ¢tkigindan bu yana temelinde yer alan egitsel ve insani amaglara bag-
lilig1 gerektirmektedir.
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Ahmet YURTCU!

BOLUM KAZANIMLARI

Egitim ortamlarinda is sagligi ve giivenliginin 6nemi agiklanabilir.
Egitimcilerin karsilagtig1 fiziksel, ergonomik, biyolojik ve psikososyal riskler ta-
nimlanabilir.

ISO 45001 ve ISO 45003 standartlarinin egitim kurumlari agisindan islevi de-
gerlendirilebilir.

Ogretmen stresi, titkenmiglik ve is yeri siddetinin mesleki iyi olug tizerindeki
etkileri tartigilabilir.

Egitim kurumlarinda risk degerlendirmesi ve giivenlik kiiltiiriiniin temel un-
surlari agiklanabilir.

Siirdiiriilebilir egitim icin egitimci saghg1 ve giivenliginin ¢nemi iligkilendiri-

lebilir.

GIRIS

Egitim, diinyadaki en biiyiik ve stratejik agidan en énemli istihdam sektorlerin-
den biri olarak kabul edilmektedir. Birlegmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir
Orgiitii'niin (UNESCO) giincel tahminleri, erken cocukluk, ilkégretim, ortadg-

retim, mesleki egitim ve yiiksekogretim kademelerine dagilmus kiiresel &gretmen
is giictiniin 85 milyonu agtigini gdstermektedir (UNESCO, 2024a). Ogretim digt
egitim personeli—ydneticiler, rehberlik uzmanlari, yardimci egitim personeli, ye-
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