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ÖNSÖZ

Boşanma, hukuk düzeni içinde çoğu zaman bir sürecin sonu olarak görülür. 
Dava açılır, deliller tartışılır, taraflar dinlenir ve bir karar verilir. Oysa aynı sü-
recin merkezinde, genellikle adı dosyada yalnızca birkaç satırla geçen bir çocuk 
vardır. Onun için boşanma bir sonuç değil, gündelik hayatın yeniden kurulduğu 
uzun ve sessiz bir geçiştir. Bu kitap, tam da bu sessiz geçişin içinde duran çocuğu 
görünür kılma çabasından doğmuştur.

Türkiye’de aile mahkemeleri, sosyal inceleme raporları ve adli sosyal hiz-
met uygulaması üzerine değerli bir birikim oluşmaktadır. Buna karşılık boşan-
ma sürecini çocuğun yaşam alanı ekseninde bütünlüklü biçimde ele alan, hem 
kuramsal hem uygulamaya dönük bir çerçeve sunan çalışmalara hâlâ ihtiyaç 
duyulmaktadır. Bu kitap, bu boşluğa mütevazı fakat tutarlı bir katkı sunmayı 
amaçlamaktadır. Amaç, boşanmayı yeniden tanımlamaktan çok, onu çocuğun 
gözünden, çocuğun gündelik dünyasından yeniden okumaktır.

Kitabın temel önermesi yalındır. Çocuk, kararın konusu olmaktan çok, kara-
rın etkilerini yaşayan kişidir. Bu basit görünen ayrım, aslında bütün bir mesleki 
duruşu belirlemektedir. Çocuğu kararın konusu olarak görmek, onu dosyanın 
içine hapseder, kararın etkilerini yaşayan kişi olarak görmek ise sosyal hizme-
ti raporun ötesine, çocuğun sabah uyandığı eve, okula taşıdığı çantaya, teslim 
anında duyduğu sese ve iki ev arasında kurmaya çalıştığı küçük sürekliliklere 
taşır.

Kitap dört bölüm üzerine kurulmuştur. Birinci bölüm, boşanmayı toplumsal 
ve ailevi bir dönüşüm olarak ele almakta ve ailenin değişen yapısından çocuk 
refahına uzanan bir zemin kurmaktadır. İkinci bölüm, bu zeminin üzerine çocu-
ğun boşanma sonrası yaşam alanını yerleştirerek bakım sürekliliğini, güvenliği, 
kişisel ilişkiyi ve destek ağlarını çocuğun gündelik deneyimi içinden okumak-
tadır. Üçüncü bölüm, bu yaşam alanının mesleki değerlendirme, görüşme ve 
gerekçe kurma süreçlerinde nasıl okunabileceğini ele almaktadır. Sosyal incele-
me raporunu bir form değil, çocuğun yaşamına dair sorumlu bir okuma biçimi 
olarak kurmaktadır. Dördüncü bölüm ise bütün bu birikimi özgün bir modelde, 
yani çocuğun yaşam alanı temelli adli sosyal hizmet modelinde toplamaktadır. 
Bu model, raporla bitmeyen sorumluluğu müdahale, destek ve karar sonrası iz-
leme hattında somutlaştırmaktadır.
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iv Önsöz

Dört bölüm boyunca tutarlı biçimde korunan bir denge vardır. Çocuğun gö-
rüşü ve yaşam deneyimi dikkate alınır fakat karar yükü çocuğa bırakılmaz. Gü-
venlik önemsenir ama her gerilim şiddetle aynı kategoriye yerleştirilmez. Destek 
ağları kurulur ancak çocuk kurumlar arasında yorulmaz. Karar izlenir fakat aile 
gözetim nesnesine dönüştürülmez. Kitabın model önerisi, sosyal hizmete sınır-
sız bir kurtarıcılık atfetmek yerine, mesleğin değerini ve sınırlarını bilen, daya-
naklarını gösterebilen ve çocuğun yararını gündelik yaşamda izlenebilir kılan bir 
sorumluluk anlayışına yaslanmaktadır. 

Önerilen model, sosyal inceleme, destek, güvenlik ve karar sonrası izleme 
süreçlerini çocuğun yaşam alanı etrafında bütünleştiren kuramsal ve mesleki bir 
adli sosyal hizmet çerçevesi olarak konumlanmaktadır. Ekolojik, güçlendirici ve 
travma duyarlı sosyal hizmet yaklaşımlarından beslenen bu çerçeve, söz konusu 
yaklaşımları aile mahkemesi bağlamında çocuğun gündelik yaşamı, bakım sü-
rekliliği, güvenlik ihtiyacı ve destek ağlarıyla ilişkilendirerek özgün bir uygulama 
mantığı içinde bir araya getirmektedir.

Çalışma boyunca uluslararası rehberler, Türkiye’den saha araştırmaları ve 
güncel literatür bir arada kullanılmıştır. Ancak yabancı kaynaklar hiçbir zaman 
hazır reçeteler olarak değil, Türkiye bağlamında düşünmeyi güçlendiren karşı-
laştırmalı dayanaklar olarak ele alınmıştır. Benzer biçimde hukuki düzenleme-
ler, çocuğun yaşam alanını anlamlandıran bir çerçeve olarak okunmuş ve teknik 
bir mevzuat aktarımına indirgenmemiştir.

Kitap, aile mahkemelerinde görev alan sosyal hizmet uzmanları, psikologlar, 
pedagoglar ve hâkimler kadar, sosyal hizmet, hukuk ve çocuk gelişimi alanların-
da çalışan akademisyenler ve öğrenciler için de yazılmıştır. Daha geniş anlamda, 
boşanma sürecinde çocuğun sadece bir taraf değil, kendi hayatının öznesi oldu-
ğunu hatırlamak isteyen herkese seslenmektedir.

Sonuç olarak çalışma, çocuğu dosyada değil, hayatın içinde görme çağrısıdır. 
Dosyada taraflar vardır, hayatta çocuk vardır. Bu kitap, o ikisi arasındaki mesa-
feyi biraz olsun kapatabilirse amacına ulaşmış olacaktır.

Dr. Murat ERKOYUNCU



TEŞEKKÜR

Kitap, uzun yıllara yayılan mesleki deneyimin, akademik birikimin ve çocuk 
refahına ilişkin sorumluluk duygusunun bir araya gelmesiyle ortaya çıkmıştır. 
Aile mahkemeleri, sosyal inceleme süreçleri ve boşanma sonrası çocukların ya-
şam alanı üzerine düşünmek, kuramsal bir çabanın ötesinde insan hayatına, aile 
ilişkilerine ve çocuğun çoğu zaman sessiz kalan deneyimine dikkatle bakmayı 
gerektiren bir mesleki sorumluluk alanıdır.

Çalışmanın hazırlanma sürecinde, sosyal hizmet alanında çocukların iyilik 
hâli için emek veren tüm meslektaşlarıma teşekkür ederim. Aile mahkemelerin-
de, sosyal hizmet kurumlarında, eğitim, sağlık ve psikososyal destek alanlarında 
görev yapan her profesyonelin çabası, kitabın düşünsel arka planında önemli bir 
yere sahiptir. Bu çalışma, sahada taşınan sorumluluğu akademik bir dille görü-
nür kılma çabasının da bir parçasıdır.

Uzun süreç boyunca sabrı, anlayışı ve desteğiyle yanımda olan, sevgisiyle  
kalbimi dolduran değerli eşim Ebru Erkoyuncu’ya içtenlikle teşekkür ederim. 
Varlıklarıyla hayatıma anlam, güç ve sevinç katan çocuklarım Zeynep Erkoyun-
cu ve Ömer Erkoyuncu’ya ayrıca minnettarım. Onların varlığı, çocukların gün-
delik hayatını, güven duygusunu ve aile içindeki kırılganlıklarını düşünürken bu 
çalışmaya sessiz ama derin bir anlam katmıştır.

Bugün sahip olduğum emek, sorumluluk ve çalışma disiplininin şekillenme-
sinde büyük payı bulunan annem Ayşe Erkoyuncu’ya teşekkür ederim. Merhum 
babam Ömer Aydın Erkoyuncu’yu rahmet, minnet ve saygıyla anıyorum. Ai-
lemin desteği, duası ve bıraktığı değerler, bu kitabın arka planındaki en güçlü 
dayanaklardan biri olmuştur.

Son olarak, en derin teşekkürüm, yetişkin kararlarının gölgesinde güvenliği-
ni, aidiyetini ve yarınını yeniden kurmaya çalışan çocuklaradır.

Dr. Murat ERKOYUNCU
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