Egitim Sosyolojisi
Kuramlar, Tartismalar ve
Uygulamalar

Editor
Aysun DOGUTAS

Pamukkale Universitesi



© Copyright 2026

Bu kitabin, basim, yayin ve satis haklar1 Akademisyen Yaymnevine aittir. Amlan kurulusun izni ahinmadan kitabin tiimii ya
da boliimleri mekanik, elektronik, fotokopi, manyetik kagit ve/veya baska yontemlerle cogalthlamaz, basilamaz, dagitilamaz.
Tablo, sekil ve grafikler izin ahinmadan, ticari amach kullamlamaz. Bu kitap T.C. Kiiltiir Bakanhg bandrolii ile satilmaktadir.

ISBN Sayfa ve Kapak Tasarimi
978-625-362-143-8 Akademisyen Dizgi Unitesi

Kitap Ad1 Yayinc Sertifika No
Egitim Sosyolojisi:Kuramlar, Tartigmalar ve 47518

Uygulamalar
Baski ve Cilt

Editor Vadi Matbaacilik
Aysun DOGUTAS

Bisac Code
ORCID iD: 0000-0002-2928-5156 EDU000000
Yayin Koordl'natoru DOI
Yasin DILMEN 1 37609/akya.4265
Kiitiiphane Kimlik Kart1

Egitim Sosyolojisi:Kuramlar, Tartismalar ve Uygulamalar / ed. Aysun Dogutas .
Ankara : Akademisyen Yayinevi Kitabevi, 2026.
312 s. : tablo, sekil. ; 160x235 mm.
Kaynakga var.
ISBN 9786253621438

GENEL DAGITIM

Akademisyen Yayinevi

Halk Sokak 5 / A Yenisehir / Ankara
Tel: 0312 43116 33
siparis@akademisyen.com

www.akademisyen.com



Bolim 1

Bolim 2

Bolim 3

Bolim 4

Bolim 5

Bolim 6

Bolim 7

Bolim 8

Bolim 9

Bolim 10

Bolim 11

Bolim 12

Boliim 13

iCINDEKILER

Sosyolojiye ve Egitim S0syolojiSine Giri§ ........c.eceveeruerieerienieerieeienieeeennens 1
Giilbasak DIKTAS YERLI

Sosyolojik Kuramlar ve Egitim:toplumsal Yapu, iktidar ve Okul................ 19
Sehnaz Nigar CELIK

Sosyolojik Diisiincenin Onciileri Ve Egitim Sosyolojisinin Dogusu........... 39
Bedir SALA

Tiirkiye’de Egitim Sosyolojisinin Geligimi........ccooceevereeninienenienieeieene 61

Oznur YASAR

EZitim ve TOPIUM c..oueiiiiiiiiieiiii e 95
Suna COGMEN

Toplumsal Kurumlar ve ESItim .........ccccoeieiiiiiiieieeee e 115
Fazilet Ozge MAVIS SEVIM

Sosyallesme ve EZitimin ROLi.........c.cccoevieriiiiinieieiieieceeeceeeceee s 141
Abdullah SELVITOPU

Sosyal Bir Sistem Olarak OKul...........ccccceiiiiiniiiiiiieeeee e 157
Aysun DOGUTAS

Kiltiir, Kimlik ve EZItIM ......cccoooiiiiiiiiieieiecieeeeee et 173
Mubittin SAHIN

Egitim ve Toplumsal CINSIYEL......coceruiriirrirenieiiieieieieieceeeesee e 195
Zeynep Meral TANRIOGEN

Toplumsal Tabakalagsma, Hareketlilik ve EZitim..........c.cceevvvieviiiiennnnen. 231
Emin Tamer YENEN

Egitim, Toplumsal Degisim ve Modernlesme ..........cccccceeeevenencncncncnnns 255
Hidir ONUR

Kiiresellesme, Postmodernizm ve Giincel Egitim Yaklasimlari................ 285
Yaprak ALAGOZ HAMZAJ

- iii -



YAZARLAR

Dr. Ogr. Uyesi Sehnaz Nigar CELIK
Van Yiiziincii Yil Universitesi, Egitim Fakiiltesi,

Egitimin Felsefi, Sosyal ve Tarihi Temelleri AD

Dr. Ogr. Uyesi Suna COGMEN
Pamukkale Universitesi, Egitim Fakiiltesi,

Egitimin Felsefi, Sosyal ve Tarihi Temelleri AD

Prof. Dr. Aysun DOGUTAS
Pamukkale Universitesi, Egitim Fakiiltesi,

Egitimin Felsefi, Sosyal ve Tarihi Temelleri AD

Dr. Ogr. Uyesi Yaprak ALAGOZ HAMZA]J
Anadolu Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Egitim

Programlar1 ve Ogretim AD

Dog. Dr Hidir ONUR

Manisa Celal Bayar Universitesi, Insan ve
Toplum Bilimleri Fakiiltesi, Genel Sosyoloji ve
Metodoloji AD

Dog. Dr. Bedir SALA
Afyon Kocatepe Universitesi, Fen ve Edebiyat
Fakiiltesi, Uygulamal1 Sosyoloji AD

Prof. Dr. Abdullah SELVITOPU

Karamanoglu Mehmetbey Universitesi, Egitim
Fakiiltesi, Egitim Yonetimi AD

Dog. Dr. Fazilet Ozge MAVIS SEVIM
Tokat Gaziosmanpasa Universitesi, Egitim

Fakiiltesi, Egitim Programlar1 ve Ogretim AD

Dr. Ogr. Uyesi Muhittin SAHIN
Ufuk Universitesi, Egitim Fakiiltesi, ingilizce
Ogretmenligi Pr.

Dog. Dr. Zeynep Meral TANRIOGEN
Pamukkale Universitesi, Egitim Fakiiltesi,
Egitim Yonetimi AD

Dog. Dr. Oznur YASAR

Tekirdag Namik Kemal Universitesi, Fen-
Edebiyat Fakiiltesi, Toplumsal Yap1 ve Degisme
AD

Dog. Dr. Emin Tamer YENEN
Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi, Egitim
Fakiiltesi, Egitim Programlari ve Ogretim AD

Ogr. Gor. Dr. Giilbagak DIKTAS YERLI
Sakarya Universitesi, Sakarya Saglik
Hizmetleri Meslek Yiiksekokulu, Yagli Bakimi
Pr.



Sosyolojiye ve Egitim Sosyolojisine Giris
Boliim 1

SOSYOLOJIYE VE EGITIM SOSYOLOJiSINE GIRIS

Giilbagak DIKTAS YERLI!

Giris

Insanlarin nasil diisiindiikleri, neye deger verdikleri, hangi hedeflere yoneldikleri
ve gilindelik yasami nasil anlamlandirdiklar1 yalnizca bireysel ozelliklerle
aciklanamaz. Birey, daima belirli toplumsal iliskiler, kurumlar, normlar ve
esitsizlikler icinde yasar; bu nedenle kisisel goriinen pek ¢ok deneyim, daha
genis bir toplumsal baglamin izlerini tasir. Sosyoloji, bu bag1 goriiniir kilan bir
disiplindir. Toplumsal yasami disaridan gozlenen bir diizen olarak ele almaz.
Ayn1 zamanda onu giig iliskileri, kiiltiirel 6riintiiler, tarihsel siiregler ve kurumsal
yapilanmalar i¢inde anlamaya calisir. Bu yoniiyle sosyoloji, bireysel hayat ile
toplumsal yap1 arasindaki iligkiyi agiklamaya galisir ve giindelik hayatin olagan
kabul edilen yonlerini sorgulamaya agar (Mills, 2000; Ballantine vd., 2022).

Bu sosyolojik bakis, egitim s6z konusu oldugunda daha da 6nemli hale gelir.
Ciinkii egitim, okulda gergeklesen 6gretim etkinliklerinden ya da bireye bilgi
ve beceri kazandiran teknik bir siiregten ibaret degildir. Egitim ayni zamanda
kugaklar arasi deger aktariminin, toplumsal diizenin siirekliliginin ve bireylerin
ortak yasam kurallari i¢inde bi¢cimlenmesinin baglica araglarindan biridir.

Toplumsal yasamin her déoneminde egitimden beklenen sey 6gretmek degil,
ayni zamanda belirli davranis kaliplarini, mesru bilgi bicimlerini ve toplumsal
aidiyetleri iiretmek olmustur. Bu nedenle egitim, bireysel gelisim kadar toplumsal
diizenle de ilgilidir; hatta ¢ogu zaman bu ikisinin kesistigi yerde anlam kazanir
(Durkheim, 2005; Ballantine vd., 2022).

Ancak egitimin toplumsal islevi, onu nétr bir kurum yapmaz. Okullar, ders
anlatilan mekénlar olmanin 6tesinde, belirli bilgi tiirlerinin daha degerli sayildig,
bazidilsel ve kiiltiirel bigimlerin daha kolay tanindig1, basari 6l¢iitlerinin toplumsal
olarak belirlendigi kurumsal alanlardir. Bu nedenle okul, goriiniirde esitlik ilkesine

I Ogr. Gor., Sakarya Universitesi, Sakarya Saglik Hizmetleri Meslek Yiiksekokulu, Yaslh Bakimi Programi,
gdiktas@sakarya.edu.tr, ORCID iD: 0000-0002-1170-8907

DOI: 10.37609/akya.4265.c16484



EGITIM SOSYOLOJiSI KURAMLAR, TARTISMALAR VE UYGULAMALAR

Nitel arastirmalar ise bu oriintiilerin giinlitk yasamda nasil deneyimlendigini,
ogrenciler, 6gretmenler ve aileler tarafindan nasil anlamlandirildigini ortaya
cikarir. Egitim sosyolojisi, bu iki arastirma yonelimini birbirinin alternatifi olarak
degil, birbirini tamamlayan bilgi iiretim yollar1 olarak degerlendirmeye elverisli
bir ¢erceve sunar. Boylece bir yandan biiytik 6lgekli esitsizlik kaliplar1 saptanabilir,
diger yandan bu esitsizliklerin okul deneyiminde nasil somutlastig anlasilabilir.
Bu ¢ok katmanli yaklagim, egitim arastirmalarinin hem ampirik giicinii hem de
aciklayici kapasitesini artirir (Babbie, 2020; Ragin ve Amoroso, 2019).

Egitim sosyolojisinin egitim aragtirmalarina katkisi, yalnizca sorunlar1 goriiniir
kilmakla simurl degildir; ayni zamanda egitime ilisgkin kavramsal cergeveyi
genisletir. Basari, basarisizlik, firsat, katilim, aidiyet, dislanma, direng, kiiltiirel
uyum ve kurumsal beklenti gibi kavramlar, sosyolojik yaklasimla daha elestirel
ve daha katmanli bicimde ele alinabilir. Bu sayede egitim arastirmalari, 6l¢iilebilir
sonuglarin 6tesine gegerek, egitimin 6grenciler i¢in ne anlama geldigini, hangi
gruplar i¢in nasil isledigini ve hangi toplumsal gelecek tasarimlarini destekledigini
de inceleyebilir. Ozellikle giiniimiizde dijitallesme, kiiresellesme, yeni esitsizlik
bicimleri ve ¢esitlenen 6grenci profilleri diisiiniildiigiinde, egitim arastirmalarinin
dar pedagojik cergevelerle yetinmesi giderek daha yetersiz héile gelmektedir.
Egitim sosyolojisi, bu karmasik tabloyu kavramak i¢in gerekli elestirel derinligi
saglar (Berends vd., 2024; Reay, 2025).

Sonug olarak egitim sosyolojisi, egitim arastirmalarina hem konu seg¢imi
hem soru kurma bi¢imi hem de bulgular1 yorumlama diizeyi bakimindan giiglii
katkilar sunar. Egitimi toplumsal baglami i¢inde ele almak, arastirmalari yalnizca
teknik ve betimleyici olmaktan ¢ikarir; onlar1 daha agiklayici, daha elestirel ve
daha biitiinciil bir diizeye tasir. Bu nedenle egitim sosyolojisi, egitim arastirmalari
i¢in yalnizca yardimcr bir bakis agis1 degil, ogu durumda kurucu bir analitik
cerceve niteligi tasir. Egitim alanindaki sorunlarin, imkanlarin ve doniisiim
potansiyellerinin daha dogru anlasilabilmesi, biiyiik 6lgiide bu sosyolojik
perspektifin aragtirma stireglerine dahil edilmesine baghdir.

Kaynakca

Apple, M. W. (2019). Ideology and curriculum (4th ed.). Routledge.

Atag, E. (2017). Tiirkiyede egitim esitsizligini okumak: Istatistikler ve cografi dagilimlar. Egitim ve
Bilim, 42(192), 59-86. https://doi.org/10.15390/EB.2017.7124

Babbie, E. (2020). The practice of social research (15th ed.). Cengage.

Ballantine, J. H., Stuber, J., & Everitt, ]. G. (2022). The sociology of education: A systematic analysis
(9th ed.). Routledge.
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Boliim 2

SOSYOLOJiK KURAMLAR VE EGITIM: TOPLUMSAL
YAPI, iKTiDAR VE OKUL

Sehnaz Nigar CELIK!

Giris

Modern toplumlarin neredeyse tamami, ¢ocuklarini ve genglerini yillarca
siren zorunlu bir egitim siirecinden gegirir. Bu siirecin yiizeyinde bilgi ve
beceri kazandirma amaci vardir; ancak sosyolojik ¢oziimleme yiizeyin altinda
¢ok daha karmasik bir isleyis oldugunu gosterir. Cocuk sinifa girdigi anda bir
Ogretim programiyla degil, bir toplumsal diizenle karsilagir. Okulda hangi
davraniglarin 6diillendirildigi, hangi bilginin mesru kabul edildigi ve basarinin
nasil tanimlandigi, pedagojik tercihlerden ¢ok toplumsal yapinin yansimalaridir.
Egitim sosyolojisini asil ilging kilan soru da budur: okullar toplumu bir arada m1
tutar, yoksa var olan esitsizlikleri sessizce yeniden mi tiretir? Sinifin igindeki o
siradan goriinen etkilesimlerde kimlikler nasil bigimlenir? Ogretim programinda
yer bulan bilgiyle disarida birakilan bilgi arasindaki sinir1 kim, hangi gerekgeyle
gizer?

Sosyoloji bu sorulara tek bir yanit tiretememistir. Ancak, farkli donemlerde,
farkli toplumsal kosullar altinda birbirinden olduk¢a ayrisan kuramsal ¢erceveler
gelistirilmistir. Islevselci gelenek, ozellikle Ikinci Diinya Savasi sonrasinin
gorece istikrarli Bat1 toplumlarinda, egitimi toplumsal uyumun ve meritokratik
diizenin giivencesi olarak okumustur. Ne var ki 1960’lardan itibaren bu
iyimser tabloya giiglii itirazlar yiikseldi. Catigma kuramcilari, okullarin tarafsiz
kurumlar olmadigini, aksine sinifsal ayricaliklar: yeniden {ireten mekanizmalar
oldugunu ileri siirdii. Ayn1 dénemde sembolik etkilesimciler makro diizeydeki
bu tartigmalardan bilingli bir mesafe alarak sinif icindeki mikro siireglere, yani
anlam iiretimine, etiketlemeye ve kimlik miizakeresine yoneldi. Elestirel pedagoji
ise egitimi yalnizca bir analiz nesnesi olmaktan ¢ikarip bir dontisiim pratigi

' Dr. Ogr. Uyesi, Van Yiiziincii Y1l Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Egitimin Felsefi, Sosyal ve Tarihi Temelleri
AD, sncelik@yyu.edu.tr, ORCID iD: 0000-0001-9949-0668

DOI: 10.37609/akya.4265.c16485
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soyleminin ¢ogu zaman teknolojik determinizm ve piyasa mantig1 ¢ercevesinde
sekillendigini ileri siirerek bu siirece elestirel bir yaklagim gelistirmistir. Ozellikle
COVID-19 pandemi siirecinde dijital esitsizliklerin boyutlar1 daha goriiniir hale
gelmistir. Bu yeni baglamda Pierre Bourdiew'niin kiiltiirel sermaye kavrami da
yeniden yorumlanmakta; dijital teknolojilere erisim, kullanim becerisi ve dijital
okuryazarlik gibi unsurlar “dijjital sermaye” kavrami ¢ercevesinde ele alinmaktadir
(Ragnedda, 2018).

Sonuc¢: Kuramlar Arasindaki Gerilim ve Tamamlayicilik

Bu bolimde ele alinan kuramsal perspektifler, egitim kurumuna farkli fakat
birbirini tamamlayan sorular yoneltmektedir. Islevselcilik egitimin toplumsal
diizeni nasil stirdiirdiigiine odaklanirken, ¢atisma kurami bu diizenin hangi
gruplarin ¢ikarlarina hizmet ettigini sorgulamaktadir. Sembolik etkilesimcilik
sinif i¢indeki anlamlarin ve kimliklerin nasil inga edildigini incelemekte; elestirel
pedagojiler ise egitimin nasil daha 6zgiirlestirici ve doniistiiriicii hale gelebilecegi
sorusunu giindeme tasimaktadir. Postmodern yaklagimlar ise bilgi, hakikat ve
egitim arasindaki iliskinin kimin perspektifinden kuruldugunu sorgulayarak bu
tartigmalar1 daha da derinlestirmektedir.

Bununla birlikte, hi¢bir kuramsal yaklasim egitimin ¢ok katmanli ve karmasik
yapisini tek basina agiklamaya yeterli degildir. Nitekim cagdas egitim arastirmalari,
farkli kuramsal gelenekleri kimi zaman gerilimli, kimi zaman ise iiretken bir
diyalog icerisinde birlikte kullanmaktadir. Ornegin Reay (2004), Bourdiew'niin
kavramsal araglarini mikro etkilesim analizleriyle birlestirirken; Ball (2013),
Bernstein'in pedagojik sdylem kuramini Foucaultcu yonetimsellik ¢ergevesiyle
iliskilendirerek egitim politikalarinin yeni yonetim bigimlerini ¢oziimlemistir.
Bu durum, egitim sosyolojisinin kuramsal ¢ogullugunun bir zayiflik degil, aksine
alanin analitik kapasitesini gii¢lendiren temel bir 6zellik oldugunu gostermektedir.
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Boliim 3

SOSYOLOJIK DUSUNCENIN ONCULERI VE EGITIM
SOSYOLOJiSININ DOGUSU

Bedir SALA!

Giris

Egitim, modern toplumun temel toplumsal kurumlarindan biridir. Sosyolojide,
egitim sadece 6grenme veya bilgi edinme siireci olarak goriilmez. Aksine, egitim,
kiiltiir, aile, din, devlet ve gii¢ yapilariyla iligkili bir kurum olarak kavranmaktadir.
Nitekim egitim toplumun degerlerini aktaran, kimlik olusturan ve toplumsal
hareketliligi organize etmek gibi islevleri yerine getirdiginden modern toplumun
basat kurumlarindan biridir. Bireylere toplumsal normlar1 6greten, davranislari
bicimlendiren veya belirli davranislari normalize eden, vatandas olmanin
formel kurallarini 6greterek toplumsal biitiinlesmeyi saglamaktadir. Toplumsal
esitsizlikleri ve kiiltiirel farkliliklar: da yansitmasi dolayisiyla sosyolojinin temel
ilgi alanlarindan birini teskil etmektedir. Toplumsal diizen, esitsizlik, kurumlar ve
degisimle ilgilenen bir disiplin olan sosyoloji, egitimin farkl: tarihsel ve toplumsal
baglamlarda nasil stirdiigiinii anlamak i¢in giiglii bir ¢erceve sunabilmektedir.
Zaten egitimin sosyolojinin konusuna doniismesi sosyolojik diisiince i¢inde dogal
bir gelisme olarak ortaya ¢ikmistir. Klasik sosyolojiden ¢agdas sosyolojiye uzanan
sliregte egitim, sosyallesme, giig, esitsizlik, kiiltiir ve modernite hakkindaki
tartismalarin merkezinde yer almistir. Dolayisiyla egitimin sosyolojinin bir alt
dali olarak ortaya ¢ikis1 klasik sosyolojinin temel kaygilariyla yakindan iligkilidir.

Klasik sosyologlar, 6ncelikle modern toplumun tesekkiilii, geleneksel yasamin
doniistimii ve toplumlari bir arada tutan veya ayiran kurumlarla ilgileniyorlard.
Egitim ise modern toplumun kendini yeniden iirettigi dnemli kurumlardan
biri olmasi nedeniyle klasik sosyologlarin ilgisini ¢ekmistir. Klasik sosyologlar
birbirinden farkl1 bir egitim sosyolojisi yaklasimi gelistirmemis olsa da egitimin
sosyolojik diizeyde kavranmasi hususunda muhtelif kavramlar kullanmislardir.

' Dog. Dr., Afyon Kocatepe Universitesi, Fen ve Edebiyat Fakiiltesi, Uygulamali Sosyoloji AD, bedirsala@
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ve etkili erigebilen, kullanabilen ve bunlardan faydalanabilenler ile erisemeyenler
arasinda yeni tabakalagma bi¢imleri de yaratmaktadur.
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Boliim 4

TURKIYE’ DE EGITIM SOSYOLOJiSININ GELiSiMi
Oznur YASAR!

Giris

Tiirkiye' de egitim sosyolojisinin gelisimi, egitim ve toplumsal yap1 arasindaki
iliskinintarihselsiireciceresindekidoéniisiimiitizerinden degerlendirilebilmektedir.
Egitim sosyolojisi, egitimin toplumsal yapi, kiiltiir ve toplumsal degisimle
olan iliskisini inceleyen 6nemli bir disiplindir. Egitim stireci yalnizca bireysel
gelisimi saglayan bir mekanizma degildir. Egitim siireci ayn1 zamanda toplumsal
deger ve normlarin aktarilmasini, bireyin topluma uyum saglamasini ve
toplumsal diizenin yeniden iiretilmesini saglamaktadir. Bu baglamda egitim
sosyolojisi; egitimin toplumsal islevlerini, esitsizliklerle iliskisini ve toplumsal
degisimdeki roliinii analiz etmektedir. Tiirkiye’ de egitim sosyolojisinin gelisimi
incelendiginde, siirecin Osmanli’ nin son dénemlerinden baslayarak Cumhuriyet
Donemi aydinlarinin diistinceleriyle sekillendigi gortilmektedir. Her iki donemde
de egitimin, toplumsal degisim ve doniisiimiin merkezinde yer aldig1 dikkat
cekmektedir. Nitekim Tiirkiye’ de egitim sosyolojisinin bir alt disiplin olarak
gelisimi, toplumsal sorunlarin ¢6ziimiinde egitime Onemli rol atfetmesiyle
yakindan iligkilidir. Bu nedenle bu béliimde 6ncelikle Osmanli’ dan Cumhuriyet’
e uzanan siirecte egitim alaninda yasanan toplumsal doniisiim ele alinmus,
ardindan Tiirkiye’ de egitim sosyolojisinin gelisimi ve bu alanda 6ne ¢ikan
aydinlarin goriisleri degerlendirilmistir.

Osmanl’ dan Cumhuriyet’ e Egitimde Toplumsal Déniisiim

Osmanlr’ dan Cumhuriyet’ e egitimdeki toplumsal degisimi kurgulayabilmek i¢in
modernlesme siireglerini iyi anlamak gerekmektedir. Genellikle modernlesme
stirecini baglatan toplumlar 6ncelikle mevcut egitim sistemini revize ederek,
one cikan engelleri egale etmeye yonelik ¢alismislardir. Bu ¢aba modernlesme
stirecini baslatan devletlerin ana politikalarindan biri haline gelmistir (Bozarslan
ve Cokadaroglu, 2015).

' Dog. Dr., Tekirdag Namik Kemal Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Toplumsal Yap1 ve Degisme AD,
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esitlik baglaminda degerlendirmeyi zorunlu kilmaktadir. Sonug olarak ise egitim
sosyolojisin ge¢misten giiniimiize her donemde egitim toplum iligkisini gozler
ontine sermeye ¢alisan dinamik bir alan oldugu goriilmektedir.
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Boliim 5

EGITiM VE TOPLUM

Suna COGMEN"

Giris

Bir toplumun gelecekte alacagi bicim, egitim kurumlarinin hangi anlayisla
yapilandirildigi ve hangi toplumsal islevleri iistlendigi ile yakindan iligkilidir.
Egitim ise genellikle bireylere ihtiyaglar dogrultusunda bilgi, beceri ve donanim
kazandiran yapilandirilmis bir siire¢ olarak tanimlanir. Ancak bunun yani sira
egitim toplumsal diizenin devamliliginin saglanmasi ve toplumsal degisimin
yonlendirilmesi agisindan da 6nemli bir kurumsal yapidir. Bu nedenle sosyolojide
aile, ekonomi, siyaset gibi temel toplumsal kurumlar arasinda yer alir.

Toplumun ekonomik, kiiltiirel ve politik diizeyi ile yakindan iliskili olan
egitim, yine toplumun gelisim hedeflerini ve degerlerini yansitmasi ile bu yakin
iligkiyi stirdiiriir. Toplumsal yapida meydana gelen, savas, gog, iklim krizi gibi
bir¢ok gelisme ve degisim, egitim ortamlarina yapisal degisiklikler olarak yansir.

Bununla birlikte egitim, toplumdaki sosyal statii ve tabakalagsmanin yeniden
tiretilmesine veya degismesine katki saglar. Dahasi bireyi sosyal yasama hazirlayan,
sosyal ve kiiltiirel biitiinlesmeyi destekleyen temel bir sosyallesme alani olarak
islev goriir.

Bu baglamda egitim, toplumu olusturan kurumlarla iliskili, 6rgiitlii, kuralli ve
amagl bir yapi iginde nesiller aras1 bilgi, deger ve rolleri aktaran bir toplumsal
kurumdur. Bireyi topluma hazirlar ve toplumsal diizeni siirdiiriir. Ayn1 zamanda
degisim ve esitsizliklerin yeniden iiretildigi temel bir toplumsal alan olarak islev
goriir. Bu baglamda egitimin yalnizca pedagojik degil ayn1 zamanda kiiltiirel ve
ideolojik boyutlar1 olan toplumsal bir olgu oldugunu séylemek miimkiindiir. Bu
bolimde egitim ve toplum arasindaki iligki; egitimin toplumsal islevleri, toplumsal
yapr ile etkilesimi, devlet ve ideoloji ile baglantisi, egitim politikalarinin toplumsal
yansimalari ve toplumsal degisim siirecleri baglaminda ele alinacaktir.

' Dr. Ogr. Uyesi, Pamukkale Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Egitimin Felsefi, Sosyal ve Tarihi Temelleri AD,
sunadem@pau.edu.tr, ORCID iD: 0000-0002-3969-5650

DOI: 10.37609/akya.4265.c16488
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toplum iligkisini anlamak yalnizca okul sistemlerini degil, toplumsal yapinin
biitiiniinii anlamay1 gerektirmektedir. Bu agidan gagdas egitim sosyolojisi, egitim
kurumlarini toplumsal baglami igerisinde ¢oziimleyerek toplumun diini, bugiinii
ve gelecegi hakkinda agiklayici bir ¢erceve sunan; toplumsal yapinin isleyisini,
doniistimiinii ve yeniden iiretim mekanizmalarini da anlamayr miimkiin kilan
ve bu alanlara elestirel ve yapilandirici bir bakis sunabilen temel disiplinlerden
biridir.
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TOPLUMSAL KURUMLAR VE EGITIM

Fazilet Ozge MAVIS SEVIM!

Giris

Bireylerin birbirleriyle iletisiminin bilimsel bir bakis agisiyla incelendigi
sosyoloji biliminin en temel kavramlarindan birini kurum kavrami
olusturmaktadir. Nitekim kurumlar, bireylerin iletisim ve etkilesimin saglanmasi
ve toplumsallagsmasinin gerceklestirilmesinde oncii gorevler iistlenmektedir.
Bu baglamda degerlendirildiginde kurum kavraminin sosyolojik pencereden
tanimlanmasi onem tagimaktadir. Sosyolojik anlamda kurum; yapilandirilmig
ve Orgiitlendirilmis yapilar bitiinii olarak goriilebilir. Kurumlar igerisinde
yapilanmanin ve Orgiitlenmenin olusmasinda ise bireylerin belirli bir
ama¢ dogrultusunda bir araya gelmesi ve belirli ihtiyaglarin karsilanmasi
hedeflenmektedir.

Bireylerin toplumsallagmalar1 ve yasamlarini saglikli bir bi¢cimde idame
ettirmelerinde 6nemli kurumlardan birini de egitim kurumu olusturmaktadir.
Nitekim egitim toplumlarin kendi varliklarini devam ettirmelerinde kilit bir
rol iistlenmektedir. Ozellikle toplumsal kurallarin, davranil kaliplarinin ve
kiiltiirlerin bireylere aktarilmasi, bireyin toplumsallagsmasinin saglanmasi ve bu
yolla toplumsal biitiinlesmenin olusmasinda 6nciiliik eden temel kurum egitim
kurumlar1 olmaktadir. Ayrica bireysel gelisimin saglanmasi, is glicti yetistirilmesi
ve statli kazanma igin egitime ihtiya¢ duyulmaktadir. Egitim kurumu farkh
kurumlarla etkilesim i¢inde bulunarak toplumun hedeflerinin gergeklestirilmesi
ve gereksinimlerinin giderilmesinde 6nemli bir yer edinmektedir. Kitabimizin bu
boliimiinde oncelikle toplumsal kurumlarin genel 6zelliklerinden bahsedilecek,
daha sonra ise egitim kurumlari ile iligkili olan kurumlar ve egitimle iliskisi ele
alinmaya galisilacaktir. En son kisimda ise kurumlar arasi gii¢ paylasimi ve deger
aktarimi konusunda bilgilendirme yapilacaktir.

' Dog. Dr., Tokat Gaziosmanpasa Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Egitim Programlar1 ve Ogretim AD,
ozgemsevim@gmail.com, ORCID iD: 0000-0002-4120-5374
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Ozellikle kurumlar aras1 giic ve deger aktariminin dogru bir bigimde
gergeklestirilmesinin, insan gereksinimlerinden dogan kurumlarin saglikli bir
sekilde islevlerini yerine getirmesinde, insanlarin ihtiyaglarinin kargilanmasinin
saglanmasinda ve mutlu birey ve toplumlarin meydana gelebilmesinde biiyiik
6nemi oldugunu séylemek miimkiindiir. Kurumlar arasi gii¢ ve deger aktarimi
ogelerinin farkinda olmak ve bu aktarimlarin yapilmasinda egitimciler olarak
tizerimize diisen sorumluluklar1 yerine getirmek, egitim kurumlarinin islevlerinin
daha iyi bir bicimde gergeklesmesine dnciilitk edecektir.

Kaynakga

Ary, Y. (2023). Aile kurumunun islevleri nelerdir ve neden 6nemlidir? Sosyolojik bir aragtirma. K.
Erbas (Ed.), [lahiyat alaninda uluslararas: arastirma ve derlemeler iginde. Seriiven Yayimevi.

Arvas, E B. (2020). Aile, degerler ve din: Teorik bir yaklasim. Tiirkiye Ilahiyat Arastirmalar: Dergi-
si, 4(1), 199-233. https://doi.org/10.32711/tiad.674658

Aslan, B., & Topgu, 1. (2010). Politeknik egitimin ortaya ¢ikist ve uygulamalari. International Journal
of Educational Research, 1(2), 17-34.

Celkan, H. Y. (2018). Egitim sosyolojisi. Asos Yayinlar.

Coskun, H. (2020). Toplumsal degisim ve din. O. Giingdr ve R. Simsek (Eds.), Din sosyolojisi iginde.
Lisans Yayincilik.

Cekin, A. (2013). Din ve egitiminin toplumsal yénii iizerine degerlendirmeler. [nsan ve Toplum
Bilimleri Arastirmalar: Dergisi, 2(2), 36-48. https://izlik.org/JA44UA86SP

Ebers, M. (2015). Interorganizational relationships and networks. In J. D. Wright (Ed.), International
encyclopedia of the social and behavioral sciences (2nd ed., pp. 621-625). Elsevier.

Ece, H. K. (2011). Ailede iletisim, aile ahlaki ve mutlulugu tizerine dersler. https://www.huseyinece.
com/index.php/dersler/1791-ailede-iletisim-ve-mutluluk-2

Erdem, Z. (2005). Sanayi is¢isinden bilgi is¢isine: Yeni ekonominin degisen isci tipi. Sosyal Siyaset
Konferanslar: Dergisi, (49), 541-566. https://izlik.org/JA79HU65]K

Fichter, ] (2006). Sosyoloji nedir? (¢ev. N. Celebi) (8. Baski). An1 Yayincilik.

Giigli, M. (2025). Egitim felsefesi. (9. Bask1) Pegem Akademi Yayincilik.

Kale, M., & Nur, 1. (2016). Karl Marx ve Marksist teori agisindan egitim ve toplumsal cinsiyet. Cag
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 13(1), 40-55. https://izlik.org/JA22PC39]G

Karagor, Z.; Giivenek, B. & Karadogan, E. (2020). Ekonominin degisen maskesi: Dijital ekonomi,
Journal Of Social, Humanities and Administrative Sciences, 6(34), 2140-2149. http://dx.doi.
org/10.31589/JOSHAS.458

Kivileimly, H. (2016). Uretim nedir?. Derlenis Yayinlari.

Nalinci, S., & Nalinci, G. Z. (2026). Tiketim kiltird. The Journal of Academic Social Scien-
ce, 164(164), 154-177. http://dx.doi.org/10.29228/ASOS.81147

Orug, C. (2008). Din egitiminin hedefleri. Firat Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 13(1), 259-269.

Ozbay, R. D, & Geng, S. Y. (2023). Dijital ekonomi: Sistematik bir literatiir aragtirmasi. Journal of
Emerging Economies and Policy, 8(2), 606-618. https://izlik.org/JA78TA77WM

Ozdemir, O. (2025). Gelecege dogru yeni bir egitim paradigmast: siirdiiriilebilirlik egitimi. Dokuz
Eyliil Universitesi Buca Egitim Fakiiltesi Dergisi, 64, 2525-2540. https://doi.org/10.53444/deu-
befd.1644800

Ozkan, H. H. (2018). Sosyal kurumlar ve egitim. E. Kose ve S. Z. Geng (Eds.). Egitim Sosyolojisi
i¢cinde Pegem Akademi Yayincilik.

Ozpolat, A. (2010). Bir toplumsal degisme paradigmasi olarak demokrasinin egitime yansimalari:
Demokratik egitim. Milli Egitim Dergisi, 40(185), 365-381. https://izlik.org/JA63B]35GP

-138-



Toplumsal Kurumlar ve Egitim

Oztirak, M ve Yazici, A. M. (2024). Orgiitsel giic ve politika. V. Bayram ve A. Ozkanan (Eds.). Orgiit-
sel davranss iginde. Ozgiir Yayilari.

Topses, M. D. (2018). Egitim sosyolojisi. (3. Baski) Nobel Yaymncilik.

Tiirkiye Yiizyilli Maarif Modeli. (2024). Ilkokul, ortaokul ve imam-hatip ortaokulu din kiiltiirii ve
ahlak bilgisi dersi 6gretim programi (4, 5, 6, 7 ve 8. Siniflar). Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari.

Tiirkkahraman, M. (2009). Teorik ve fonksiyonal agidan toplumsal kurumlar ve kurumlar arasi ilig-
kiler. Siileyman Demirel Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 14(2), 25-46.
https://izlik.org/JA86RY59HG

Uzunali, M. (2024). Temel toplumsal kurumlarin toplum hayati agisindan 6nemi. Eurasian Academy
of Sciences Social Sciences Journal, (56), 55-66. http://doi.org/10.17740/eas.s0c.2024.V56.04

Unal, Y. (2009). Bilgi toplumunun tarihgesi. Tarih Okulu Dergisi, 5, 123-144. https://izlik.org/
JA62TP75TR

Yalginkaya, T. (2022). Ekonomi bilimi, toplum bilimi ve insan bilimi perspektiflerinden titketimin
anlamu. [zmir Iktisat Dergisi, 37(3), 686-699. https://doi.org/10.24988/ije.1074007

Yeni, O. (2014). Siirdiiriilebilirlik ve siirdiiriilebilir kalkinma: Bir yazin taramasi. Gazi Universitesi
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 16(3), 181-208. https://izlik.org/JA22]D48HW

Yilmaz, B. (1998). Bilgi toplumu: Elestirel bir yaklasim. Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Dergisi, 15(1), 147-158.

-139-



Sosyallesme ve Egitimin Rolii

Boliim 7

SOSYALLESME VE EGITIiMIN ROLU

Abdullah SELVITOPU!

Giris

Insan toplumsal bir varlik olsa da toplum icindeki tutum ve davranislari
dogustan kazanmaz. Bireyin toplumda yer edinebilmesi, i¢inde yasadig1 ¢evrenin
kurallarini ve beklentilerini 6grenmesiyle miimkiindiir. Bu siire¢ sosyallesme
olarak adlandirilir ve sosyallesme, bireyin i¢inde yasadig1 toplumun bir pargasi
haline gelmesini saglayan temel bir mekanizmadir. Sosyallesme siireci, bireyin
dogumuyla birlikte baslar ve yasam boyu devam eder. Bu siiregte aile, okul, akran
gruplar1 ve medya gibi cesitli toplumsal kurumlar 6nemli roller iistlenir. Ozellikle
egitim kurumlari, bireyin sistemli ve planli bir bigimde toplumsal degerlere uyum
saglamasinda belirleyici bir isleve sahiptir. Okul, yalnizca akademik bilgi aktaran
bir kurum degil; ayn1 zamanda bireyin toplumsal kurallar1 6grenmesini, sosyal
beceriler gelistirmesini ve kimlik olusumunu destekleyen 6nemli bir sosyallesme
ortamidir. Bunun yaninda okul, vatandaslik bilincinin kazandirilmas ve kiiltiirel
degerlerin yeni kugaklara aktarilmasi gibi temel islevler de tistlenir. Giiniimiizde
sosyallesme stiregleri, teknolojik gelismelerin etkisiyle onemli 6l¢lide doniisiim
gegirmektedir. Dijital iletisim araglar1 ve sosyal medya platformlari, bireylerin
etkilesim bigimlerini degistirmis; mekan ve zaman sinirlariniasan yeni sosyallesme
alanlar1 ortaya ¢ikarmistir. Bu durum, sosyallesmenin hem kapsamini genisletmis
hem de niteligini farklilastirmistir.

Bu béliimde, sosyallesme siirecinin temel 6zellikleri ve kuramsal yaklasimlar
ele alinacak, okulun toplumsallagtirma islevi incelenecek ve dijital ¢agda
sosyallesmenin degisen dinamikleri tartigilacaktir. Boylece birey ile toplum
arasindaki iliskinin dontisen yapisi ok yonlii bir perspektifle ele alinacaktir.

! Prof. Dr., Karamanoglu Mehmetbey Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Egitim Yo6netimi AD, aselvi@kmu.edu.
tr, ORCID iD. 0000-0001-7045-468X
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gliniimiizde sosyallesme siiregleri de dontisiim gegirmekte; bireyler yalnizca
fiziksel ortamlarda degil, dijital platformlarda da kimlik inga etmekte ve toplumsal
iligkilere katilmaktadir. Bu durum, hibrit toplumsallasma bigimlerini, dijital
kimlik olusumunu ve gevrimigi yurttaslik anlayisini sosyallesme tartigmalarinin
o6nemli bir pargas1 haline getirmektedir. Dolayisiyla sosyallesme siireglerinin
bilingli bigimde yonlendirilmesi, yalnizca bireysel gelisim agisindan degil; dijital
¢agin gerektirdigi toplumsal uyumun ve demokratik katilimin stirdiiriilebilmesi
agisindan da belirleyici bir rol oynamaktadir.
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SOSYAL BIR SISTEM OLARAK OKUL

Aysun DOGUTAS!

Giris

Egitim, bireylerin toplumsal hayata uyum saglamasinda ve toplumsal yapinin
stirekliliginin korunmasinda 6nemli bir isleve sahiptir. Okul, bu durumda
yalnizca egitim vermekle kalmaz, ayn1 zamanda bireylerin toplumsal normlari,
degerleri ve rolleri 6grendikleri temel bir sosyal ortamdir. Egitim sosyolojisi alani,
bu ¢ok boyutlu yapr i¢inde okulun toplumsal islevlerini, yapisal 6zelliklerini ve
birey-toplum iliskisinde konumunu analiz etmeyi amaglamaktadir.

Okulun toplumsal yap1 igerisindeki konumunu agiklamaya yonelik farkli
kuramsal yaklasimlar gelistirilmistir. Sistem yaklasimi, okulu birbirine baglh
parcalardan olusan dinamik bir yap1 olarak degerlendirir ve bu yap: i¢indeki
iligkileri kapsaml bir sekilde inceler. Bu nedenle okul, yalnizca bireysel 6grenme
i¢in bir yer olarak degil, ayn1 zamanda sosyal iligkilerin yaratildig1 ve yeniden
yaratildigi bir sistemdir.

Bu boéliimde okul, sosyal bir sistem olarak ele alinmakta; yapisal ve islevsel
yonleri incelenmektedir. Bu gergevede oncelikle sistem, okul ve sosyal sistem
kavramlari ele alinmaktadir. Ardindan, okulun sosyal sistemin bir pargas: olarak
ozellikleri ve okul kiltiri ele alinmaktadir. Son olarak, agik sistem kurami
kullanilarak okulun cevresi ile etkilesimi analiz edilerek egitim kurumlarinin
dinamik yapisi ortaya konulmaktadir.

Kavramsal ve Kuramsal Cerceve

Okulun Tanimi

En genel anlamiyla, okul, bireylerin planli ve programl bir sekilde egitildigi
toplumsal olarak orgiitlenmis bir egitim kurumudur. Bununla birlikte, bu tanim,
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KULTUR, KiMLIK VE EGITIM

Mubhittin SAHIN!

Giris

Egitimin ¢ok sayida tanimi yapilabilmektedir; ancak Durkheim (1956, s.28)
egitimi tanimlarken “toplumsal hayata heniiz hazir olmayanlara yetiskin kugsaklar
tarafindan uygulanan etkidir” demektedir. Bu etkinin igerigini doldururken ise,
yalnizca bilgi ve beceri aktarimini ele almayarak, buna ilaveten siyasal toplumun
bir ferdi olma siirecini de bu etkiye dahil eder. Egitimin birey tizerindeki etkisinin
ve toplumsal islevinin agirlikli olarak, toplumsal degerlerin, normlarin, kiiltiirel
anlamlarin, toplumsal ve bireysel kimliklerin iiretilmesinde yogunlastig1 ileri
stirtilebilir.

Bu dogrultuda kiiltiir ve kimlik, egitim sosyolojisinin temel inceleme alanlar:
arasinda yer almaktadir. Nitekim bireyler giindelik hayatin icerisinde sahip
olduklar1 kiiltiirel deneyimler {izerinden diinyayr anlamlandirmaktadirlar;
bunun yani sira aile, okul gibi toplumsal alanlarin olusturdugu habituslarda,
yatkinliklarini ve kimliklerini edinmektedirler. Bu sebepledir ki, Pierre Bourdieu
ve Basil Bernstein gibi cagdas egitim sosyologlari, egitim olgusunu ele alirken
kiiltiir ve kimlikten bagimsiz bir analize yeltenmemislerdir.

Kiltiir, kimlik ve egitim arasindaki yakin iligkiyi anlayabilmek amaciyla bu
boliimde, kiiltiiriin ne oldugu temel ozellikleri ve kiiltiir tiirleri tizerinden ele
alinmaktadir; sonrasinda ise kiiltiirel stiregler ile kiiltiir ve okul basaris1 arasindaki
iliski, Bourdieu ve Bernstein'in alan, habitus, sermaye, dil kodlari teorileri {izerinde
agiklanmaktadir.

Kiiltiir Kavrami ve Egitim

Sosyal bilimlerde en temel ancak bunun yani sira en katmanli kavramlardan
biri olarak kiiltiir kavrami, tanimlanmasi olduk¢a gii¢ kabul edilmektedir
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politikas: alani olarak degerlendirilebilmektedir. Kapsayic1 egitim yaklasimlar:
araciligiyla kiiltiirel gesitlilige duyarli 6gretim programlarinin gelistirilmesi nem
arz etmektedir.

O halde denilebilir ki, kiiltiir, kimlik ve egitim birbirinden bagimsiz olmamakla
birlikte, arasinda siirekli ve karsilikls bir iliskinin bulundugu siireglerdir.
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EGITiM VE TOPLUMSAL CINSIYET

Zeynep Meral TANRIOGEN!

Giris

Toplumsal cinsiyet, biyolojik farkliliklarin 6tesinde toplum tarafindan insa edilen
rol ve beklentiler biitiinii olarak, bireyin dogumundan itibaren giinliik yasamin
her anini, dil kaliplarindan mekan kullanimlarina kadar sessizce sekillendirir.
Bu insanin en kalici ve orgiitlii bicimde yeniden iiretildigi ya da donistiiraldigi
yerlerin basinda ise hi¢ kuskusuz egitim kurumlar1 gelir; nitekim okullar sadece
akademik bilginin aktarildig: alanlar degil, ders kitaplarindaki gorsellerden
ogretmenlerin farkinda olmadan sergiledigi tutumlara, akran iliskilerinden
mesleki yonlendirmelere kadar toplumsal cinsiyet rollerinin kodlandig1 dinamik
habituslardir. Tam da bu nedenle toplumsal cinsiyet, egitim sosyolojisinin en
temel ve kaginilmaz konularindan biridir; ¢iinkii egitim sisteminin firsat esitligi
vaadinin arkasindaki ortiitk miifredat1 desifre etmek, yapisal esitsizliklerin
siniflarda nasil mesrulagtirildigini  anlamak ve okulun toplumsal adaleti
saglamadaki roliinii sorgulamak ancak toplumsal cinsiyet merceginin 6diinsiiz
bir sekilde kullanilmasiyla miimkiindiir.

Toplumsal cinsiyet, biyolojik cinsiyetten farkli olarak, kadinlik ve erkeklik
anlamlarinin toplumsal, kiiltiirel ve tarihsel siireglerde insa edildigini vurgulayan
bir kavramsal cercevedir. Bu ¢erceve, gii¢ iliskileri, normlar ve kurumsal
diizenlemeler araciligiyla bireylerin kimliklerini, davranislarmni ve yasam
firsatlarin1 bigimlendirir. Egitim alani, toplumsal cinsiyet iligkilerinin yeniden
tretildigi ya da dondstiirtilebildigi bagat kurumsal alanlardan biridir. Okul
oncesinden yiiksekogretime uzanan genis bir yelpazede, miifredat igerikleri,
Ogretim yontemleri, 6lgme-degerlendirme pratikleri, okul iklimi ve 6gretmen-
ogrenci etkilesimleri toplumsal cinsiyet rejimleriyle karsilikli etkilesim icindedir
(Sadker ve Zittleman, 2009).
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savunuculugu ve Lorde’ un farklilig1 giice doniistiiren sesi; feminist pedagojinin
kesisimsel ve somiirgesizlestirici kuramsal zeminini birlikte inga eder. Gore’ un 6z-
elestirel gercekgiligiyle biitiinlesen bu kuramsal birikim, feminist pedagojiyi titopik
bir egitim sdylemi olmaktan ¢ikarip; siiregelen, celiskilerle yiizlesen ve kendisini
stirekli yeniden tireten elestirel bir uygulama olarak konumlandirmaktadir.
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TOPLUMSAL TABAKALASMA, HAREKETLILIK VE
EGITIM

Emin Tamer YENEN?

Giris

Modern toplumlarda egitim, yalnizca bireyin biligsel ve kiiltiirel gelisimini saglayan
yalitilmig bir siire¢ degil; ayn1 zamanda toplumsal yapinin mesrulastirilmasinda
ve yeniden iretiminde belirleyici rol oynayan en temel kurumlardan biridir
(Kiling ve Yenen, 2020). Egitim ile toplum arasindaki iligki, basit bir teknik
bilgi aktariminin Gtesine gegerek; giiciin, statiiniin ve kit kaynaklarin dagilimin
diizenleyen karmagik ve dinamik bir yapi i¢inde sekillenmektedir. Bu baglamda
egitim, bireysel gelisim ile toplumsal yap: arasinda aracilik eden kritik bir
mekanizma olarak degerlendirilebilir.

Egitimin bu yapisal konumu, onun gift karakterli bir isleve sahip olmasina yol
agmaktadir. Bir yandan egitim, toplumsal uzlagmay1 ve biitiinlesmeyi saglayan
organik bir arag olarak islev goriirken; diger yandan mevcut sinifsal esitsizliklerin
stirekliligine, mesrulagtirilmasina ya da dondstiiriilmesine aracilik eden bir
mekanizma olarak kargimiza ¢ikmaktadir (Anadolu Universitesi, 2012; Tezcan,
2016).

Insanin tarihsel seriiveni dikkate alindiginda bireylerin her dénemde
biyolojik, psikolojik, kiiltiirel, cografi ve ekonomik etkenlere bagli olarak ¢ok
cesitli sosyal pozisyonlarda yasadig goriiliir (Akytiz, 1992). Toplumlar olusum
stirelerinde kendilerini bir arada tutacak yasam bigimlerini, inanglarini,
geleneklerini de olustururlar (Ozcan, 2020). Insan topluluklarinda ortaya
¢ikan bu sosyal farklilagma, kaginilmaz olarak hiyerarsik bir yapilanmaya, yani
toplumsal tabakalasmaya yol agmaktadir. Temelde miilkiyetin (ekonomik),
iktidarin (siyasal) ve statiilerin (toplumsal) esit olmayan dagilimindan beslenen
bu hiyerarsik yapi; bireylerin yasam sanslarini, gelisim olanaklarini ve toplumsal
konumlarini dogrudan belirler (Dogan, 2012).
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erisime sahip olmalar1 gerekmektedir. Bu erisim, sadece hizmetlerin varligiyla
degil; bu hizmetlerin ulagilabilirligi, kalitesi ve ekonomik olarak karsilanabilir
olmastyla anlam kazanmaktadir (Abatemarco vd., 2020; Nunes, 2018).

Sonug olarak firsat esitligi, ylizeyde goriindiigii kadar basit bir “herkese agik
kapilar” meselesi degildir. Ger¢ek anlamda firsat esitliginden sz edebilmek
i¢in, bireylerin bu firsatlar1 kullanabilmelerini saglayacak kosullarin da adil
bicimde dagitilmasi gerekmektedir. Bu baglamda egitim politikalarinin
yalnizca erisimi artirmaya odaklanmas: yeterli olmamakta; ayni1 zamanda erken
cocukluk egitimine yatirnm yapilmasi, dezavantajli bolgelerde okul kalitesinin
iyilestirilmesi ve Ogrenciler arasindaki 6grenme farklarini azaltmaya yonelik
destek mekanizmalarinin giiglendirilmesi gerekmektedir.

Nitekim farkl: tilkelerde uygulanan kosullu egitim destekleri, burs programlar:
ve okul temelli telafi edici egitim uygulamalari, dezavantajli gruplarin egitim
sisteminde daha uzun siire kalmalarini ve basar1 diizeylerini artirmalarini
saglayabilmektedir. Bununla birlikte, egitim sisteminde erken yonlendirme ve
ayrigtirma uygulamalarinin sinirlandirilmasi, daha biitiinciil ve ge¢ ayrisan
modellemelere yonelinmesi de firsat esitligi acisindan kritik bir politika alani
olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Egitim politikalarinin etkisi, biiyiik dl¢iide emek piyasasi ve sosyal politika
alanlariyla kurdugu iliskiye baglidir. Bu nedenle yalnizca egitim sistemine
odaklanan yaklagimlar yerine, egitim-istihdam baglantisin1 giiclendiren, geng
igsizligini azaltan ve nitelikli i olanaklarini artiran biitiinciil politika ¢ercevelerine
ihtiya¢ duyulmaktadir. Benzer sekilde saglik, beslenme ve barinma gibi temel
hizmetlere erisimi destekleyen sosyal politikalar, bireylerin egitim firsatlarindan
etkin bicimde yararlanabilmelerinin 6n kosulu olarak degerlendirilmektedir.

Bu cergevede egitim sosyolojisi agisindan temel mesele, yalnizca firsatlarin
varlig1 degil; bu firsatlarin kimler tarafindan, hangi kosullarda ve hangi politika
araglar1 araciligiyla kullanilabildigini analiz etmektir. Dolayisiyla firsat esitligi
tartigmalarinin, normatif bir ideal olmanin Otesine gecerek, somut politika
tasarimlar1 ve uygulama sonuglar: iizerinden degerlendirilmesi gerekmektedir.
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EGITIM, TOPLUMSAL DEGiSIM VE MODERNLESME

Hidir ONUR!

Giris

Egitim, insanin hayat boyu ogrendiklerini kapsayan bir siirectir. Diinyaya
dogustan bilgi ile gelmeyen fakat 6grenmeye yatkin bir varlik olarak dogan
insanin hayat1 boyunca iginde oldugu 6grenme siireci bizi genis anlamiyla egitim
kavramina gotiiriir. Dar anlamda egitim “yetigkin nesillerin toplumsal yagam i¢in
daha olgunlagmamis kisiler tizerinde uyguladig: etkidir” (Durkheim, 2016, s. 54).
Dolayisiyla egitimin temel amaci hem biitiin olarak politik toplumun hem de
cocugun (bireyin) bagl oldugu meslek ¢evresinin ondan istedigi belirli fiziksel,
entelektiiel ve ahlaki durumlar1 olusturmak ve gelistirmektir. (Kurtkan Bilgiseven,
1992, . 16)

Mevcut durumun farklilagmasi olarak degisme olgusu yon belirtmeyen bir
kavramdir; degisim olumlu veya olumsuz yonde olabilir. Ayni sekilde toplumsal
degisme de belirli bir donemde belirli bir toplumda meydana gelen degismeleri
ifade eder. Esasen toplumlar, toplumsal degismenin olumlu yonde gercekleserek
gelisme siirecine tekabiil etmesini hedefler ki bu, hem bireyin hem de toplumun
menfaatine olan bir hedeftir.

Toplumsal gelismenin saglandig1 bir toplum, her seyden 6nce ekonomik
biiylime ve kalkinmasini gergeklestirmis demektir. Tam anlamiyla ekonomik
gelisme, hem say1sal olarak ekonomik hacmin artmasinihem de tarimdan sanayiye
dogru yapisal dontisiimil igerir. Ancak nicel gostergelerin olumlu olusu tek
basina yeterli degildir; bityliyen ekonomik hacim sonrasinda milli gelirin dengeli
dagilimi da sarttir. Sosyolojik anlamda orta tabakalarin giiclenmesini ifade eden
bu gelisme, gelismis toplumlarin diger 6zelligidir. Nihayet, ekonomik gelismesini
saglamis ve orta tabakalarini genisletmis toplumlarda sosyal biitiinlesmenin
saglanmas1 gorece daha kolaydir; boyle olmakla birlikte biitiinlesme i¢in bunlar
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KURESELLESME, POSTMODERNIZM VE GUNCEL
EGITiM YAKLASIMLARI

Yaprak ALAGOZ HAMZAJ!

Giris

Egitim, toplumsal degisimlerden bagimsiz disiiniilemeyen; ekonomik, kiiltiirel,
teknolojik ve siyasal doniisiimlerle siirekli yeniden bi¢cimlenen dinamik bir alandur.
Ozellikle yirminci yiizyilin son geyreginden itibaren hiz kazanan kiiresellesme,
dijitallesme, kiiltiirel etkilesimler ve bilgi iiretimindeki doniisiim, egitime iligkin
temel kabulleri de yeniden diisiinmeyi gerekli kilmistir. Bu doniisiim, egitimin
yalnizca igerik ve yontem diizeyinde degil, amaglar1 ve iglevleri bakimindan
da yeniden ele alinmasini1 gerektirmektedir. Bugiin egitim kurumlari, 6gretim
programlari, pedagojik yaklasimlar ve 6grenmeye iligskin temel varsayimlar; yerel
ihtiyaglarin yani sira kiiresel gelismeler, teknolojik yenilikler ve degisen toplumsal
beklentilerle birlikte sekillenmektedir.

Ayni donemde modernizmin evrensel dogru, nesnellik, ilerleme ve akilcilik
gibi temel kabullerini sorgulayan postmodern diisiince, egitim felsefesi iizerinde
onemli etkiler yaratmistir. Bu gergevede egitim anlayislar1 cogulculuk, yerellik,
baglam, kimlik, deger ve anlam gibikavramlar etrafinda yeniden bicimlenmektedir.
Bilgi toplumuna gegis ve dijital doniisiim ise 6gretmen-6grenci rollerini, bilgiye
erisim bicimlerini ve 6grenme ortamlarini doniistiirerek yasam boyu 6grenme,
kiiresel vatandaslik, dijital okuryazarlik ve deger egitimi gibi konular1 daha
gortnir hale getirmistir.

Bu boéliimde kiiresellesmenin egitim tizerindeki etkileri, kiiresel vatandaslik
ve yasam boyu 6grenme yaklagimlari, egitimde kimlik-deger-anlam tartigmalari,
bilgi toplumu ve djjital doniisiim siiregleri ile postmodern egitim anlayislar: ele
almacaktir. Son olarak siirdiiriilebilirlik, kapsayicilik, norogesitlilik ve pandemi
sonrast egitim gibi giincel aragtirma alanlar1 degerlendirilecektir.

' Dr. Ogr. Uyesi, Anadolu Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Egitim Programlar1 ve Ogretim AD, yaprakalagoz(@
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kadar, bu degisimin hangi degerler, hangi etik ilkeler ve hangi toplumsal amaglar
dogrultusunda yonlendirilecegidir.

Dijjital doniistim, yapay zekanin yayginlagsmasi, noérobilim arastirmalarinin
gelismesi ve pandemi sonrasi yeni 6grenme bicimleri, egitim siireglerini koklii
bicimde etkilemeye devam etmektedir. Bununla birlikte stirdiiriilebilirlik,
kapsayicilik, kimlik, deger, anlam ve iyi olus gibi meseleler de egitim giindeminin
ayrilmaz pargalar1 héline gelmistir. Bu tablo, egitimcilerin, arastirmacilarin ve
politika yapicilarin yalnizca yeniliklere agik olmalarini degil, ayn: zamanda
bu yenilikleri elestirel, etik ve baglama duyarli bicimde degerlendirmelerini
gerektirmektedir.

Sonug olarak egitim, yalnizca bilgi ve beceri aktariminin gergeklestigi teknik bir
alan degildir. Egitim; anlam insasinin, kimlik olusumunun, deger miizakeresinin,
toplumsal katilimin ve déniisiim arayisinin merkezinde yer alan ¢ok boyutlu bir
stiregtir. Bu stirecin saglikli bicimde siirdiiriilebilmesi i¢in tarihsel mirasi, giincel
kuramsal tartigmalari, bilimsel kanitlar1 ve pratik gerceklikleri birlikte dikkate
alan biitiinciil bir yaklagima ihtiyag vardir. Boyle bir yaklasim, egitimi hem bireyin
gelisimini destekleyen hem de daha adil, siirdiiriilebilir ve kapsayic1 bir ortak
gelecek kurmaya katki sunan temel bir toplumsal alan olarak konumlandirir.
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