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ONSOZ

Egitim insanlik tarihinin en kokli alanlarindan biri olmayr her zaman
stirdiirmiigtiir. Bir toplumun gelismisligini yalmizca ekonomik giicii ya da
teknolojik olanaklar1 belirlemez; bireylerine sundugu egitim anlayisi da en
az bunlar kadar belirleyicidir. i¢inde yasadigimiz bilgi ve teknoloji ¢aginda
egitim artik sadece bilgi aktaran bir siire¢ olmaktan ¢ikmis, bireylerin diistinme
bigimlerini sekillendiren, problem ¢d6zme becerilerini gelistiren ve onlart hizla
degisen diinyaya uyum saglayabilecek donanima kavusturan dinamik bir
yapiya doniismiistiir. Bu nedenle giiniimiizde egitim sistemlerinin temel amaci
yalnizca bilgi vermek degil; bireylerin anlam kurabilen, bilgiyi yorumlayabilen
ve Ogrendiklerini yeni durumlara aktarabilen bireyler olarak yetismelerini
saglamaktir.

Bu kitap ¢agdas egitim anlayisinin merkezinde yer alan anlam odakli 6gretim
yaklasimini farkli yonleriyle ele almak amaciyla kaleme alinmustir. Egitim
alaninda uzun siiredir devam eden tartigmalar, 6grenmenin sadece bilgi aktarimiyla
gerceklesmedigini; bireyin sahip oldugu 6n bilgilerle yeni bilgileri iligkilendirmesi
sonucu olusan anlamli 6grenmenin ¢ok daha kalici ve etkili oldugunu ortaya
koymaktadir. Bu dogrultuda kitap égrenme siirecinde anlamin nasil olustugunu,
Ogretim tasariminin bu siirece nasil katki sundugunu ve 6gretmenlerin siiftaki
uygulamalarda bu yaklasimi nasil hayata gecirebileceklerini agiklamay1
amaclamaktadir.

Anlam odakl1 6gretim 6grenme siirecinde bireyin aktif rol {listlenmesini esas
alir. Ogrencinin bilgiyi pasif bigimde almasi yerine sorgulamast, iliskilendirmesi
ve yeniden yapilandirmasi bu yaklasimin temelini olusturur. Kitapta ele alinan
kuramsal ¢ergeve, 6grenmenin bilissel boyutu kadar; duyussal ve sosyal yonlerini
de kapsayan biitlinciil bir bakis agis1 sunar. Clinkii 6grenme sadece zihinsel
bir faaliyet degil, ayn1 zamanda bireyin deneyimleri, ilgileri ve ihtiyaglariyla
sekillenen ¢ok boyutlu bir siiregtir.

Kitabin boliimlerinde anlamli 6grenmenin kuramsal temelleri ayrintili
bicimde ele alimmuis; 6zellikle 6n bilgilerin 6grenme {izerindeki etkisi, kavramlar
arasindaki iliskilerin rolii ve cesitli zihinsel gorsellestirmelerin 6gretim araci
olarak kullanimi {izerinde durulmustur. Bu ¢ercevede dgretmenlerin grenme
ortamlarini tasarlarken 6grencilerin zihinsel yapilarini dikkate almalarinin 6nemi
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vurgulanmaktadir. Ogrenmenin kalic1 olabilmesi igin yeni bilgilerin mevcut
biligsel yapilarla iligkilendirilmesi gerektigi diisiincesi kitabin temel dayanak
noktalarindan biridir.

Ayrica kitapta hayat boyu O0grenme yaklasimi ile anlam odakli 0gretim
arasindaki iliski de ele alinmaktadir. Glinlimiiz diinyasinda bireylerin degisen
kosullara uyum saglayabilmesi i¢in 6grenmenin okul yillariyla sinirli kalmamasi
gerektigi aciktir. Bu nedenle kitap 6grenmenin yasam boyu devam eden bir
siire¢ oldugunu ve bireylerin siirekli 6grenme becerisi gelistirmelerinin 6nemini
vurgulamaktadir. Hayat boyu 6grenen bireyin sahip olmasi gereken 6zellikler;
0z diizenleme becerileri, st biligsel farkindalik ve 6grenme sorumlulugu gibi
boyutlarla birlikte ele alinmistir.

Kitabin dikkat ceken yonlerinden biri de dgretmenlere yonelik pratik ¢ikarimlar
sunmasidir. Anlam odakli 6gretimin siniftaki uygulamalara nasil yansitilabilecegi,
ders planlarmin nasil yapilandirilabilecegi ve degerlendirme siireclerinin nasil
tasarlanabilecegi konusunda yol gosterici agiklamalara yer verilmistir. Kavram
haritalari, sorgulamaya dayali 6grenme etkinlikleri ve 6grenci merkezli 6gretim
stratejileri gibi uygulamalar &gretmenlerin dogrudan kullanabilecegi somut
aracglar olarak ele alinmaktadir.

Egitimde kaliteyi artirmak sadece 6gretim programlarini yenilemekle degil,
Ogretmenlerin pedagojik yaklasimlarini gelistirmesiyle miimkiindiir. Bu kitap,
ogretmenlerin mesleki gelisimlerine katki saglayacak bir kaynak olmayi ve
Ogretim silirecine daha bilingli, daha sistematik bir bakis acist kazandirmay1
hedeflemektedir. Kuramsal bilgilerle birlikte sunulan uygulama Onerileri
Ogretmenlerin 6grencilerin 6grenme siireglerini daha iyi anlamalarma yardimci
olacak niteliktedir.

Bununla birlikte kitap sadece dgretmenlere degil; egitim alaninda arastirma
yapan akademisyenlere ve Ogretmen adaylarina da hitap etmektedir. Egitim
bilimleri alaninda ¢aligan aragtirmacilar i¢in anlam odakli 6gretim yaklasiminin
kuramsal temellerini biitiinciil bigimde ele alan bir bagvuru kaynagi niteligi
tagirken, O6gretmen adaylar1 icin de cagdas Ogretim yaklagimlarini tanima ve
Ogretim siireglerini derinlemesine anlama firsat1 sunmaktadir.

Egitim siirekli degisen ve gelisen bir alan oldugu i¢in yeni yaklagimlarin
ortaya ¢ikmasi kaginilmazdir. Ancak hangi yaklasim benimsenirse benimsensin,
o0grenmenin merkezinde anlamin yer almasi gerektigi gercegi degismez. Anlam
kurmadan gergeklesen 6grenmelerin kalict olmadigi ve bireyin bilgiyi gergek
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yasam durumlarina aktarmasini zorlastirdigi bilinmektedir. Bu nedenle anlam
odakli 6gretim yaklagimi giiniimiiz egitim anlayisinda 6nemli bir yere sahiptir.

Bukitap 6gretimsiirecinde anlamin giiciinii yeniden hatirlatmay1 ve grenmenin
derinligini artirmaya yonelik bir farkindalik olusturmayr amaglamaktadir.
Ogrencilerin akademik basaris1 kadar diisiinme becerilerini, problem ¢dzme
yeteneklerini ve 6grenmeye yonelik motivasyonlarini gelistirecek bir 6gretim
anlayisinin miimkiin oldugunu gostermeyi hedeflemektedir.

Sonug olarak kitap ¢agdas egitim anlayisii daha iyi kavramak ve dgretim
stireclerini daha etkili hale getirmek isteyen herkes i¢in kapsamli bir rehber
niteligi tagimaktadir. Egitimde anlami merkeze alan bir yaklagimin bireylerin
o0grenme deneyimlerini nasil zenginlestirdigini ortaya koyarak daha nitelikli ve
stirdiiriilebilir bir egitim anlayisina katki sunmay1 amaglamaktadir.

Dr. Kilhi¢ KOCERI
Ogr. Gor. Adnan AYDINTURK
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