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Hayat boyu biitiin insanlar belli yasam ve gelisim asamalarindan gegerler; ¢o-
cukluktan, ergenlige ve genglige, oradan yetiskinlige, orta yas ve yaslilik donemle-
rine gegerler. Her yas donemi birbirinden farkli 6zellikleri iginde barindirir. Calig-
manin bu bolimiinde genglik kavrami biitiin yonleri ile tartisilacak, tanimlanmaya
calisilacaktir. Bu sayede genglerin egitimden, tiniversiteden beklentilerinin hangi
olgiitlerle farklilagtigini, kusak farkliliklarinin ¢6ziimlemesini daha net bir bakis
agistyla analiz edebilmek hedeflenmektedir.

Genglik en genel anlamiyla gocukluktan yetiskinlige bir gecis donemi olarak ifa-
de edilebilir. Gegmiste, ¢ocukluktan yetiskinlige yapilan bu yolculuk oldukga kisa
siirmesine ragmen, giiniimiizde sosyal, ekonomik, psikolojik hatta teknolojik fak-
torlerin etkisi ¢ok daha uzun bir donemi kapsamaktadir. Hayatin evreleri sadece
biyolojik degisimlere dayansayd: gengligi tanimlamak kolay olurdu ancak genglik
farkl1 bakis agilarina, bilimsel perspektiflere gore farkli tanimlar almaktadir. Bu ne-
denle kavramla ilgili olarak heniiz tizerinde anlasilmis net bir tanim yoktur. Mese-
la; gengligi sosyal bilimler iizerinden tanimlayacak olursak toplumsal ve psikolojik
yoniinii ele alan tanimlamalar 6ne ¢ikacaktir, doga bilimleri agisindan ele alacak
olursak da fizyolojik olarak yas, viicut tepkimeleri iizerinden tanimlar karsimiza ¢1-
kacaktir. Sosyolojik, psikolojik olarak tanimladigimizda, sorumluluk alabilme, ken-
dini kanitlama, ekonomik yeterlilige ulagmis olmak gibi unsurlar devreye girecektir.
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