
Yazarlar 
İlkan KAYAR 

Ferhat ÇETIN 
Özer BIRGE

SERVIKAL PREINVAZIV 
LEZYONLARA  

GÜNCEL YAKLAŞIM



© Copyright 2026
Bu kitabın, basım, yayın ve satış hakları Akademisyen Kitabevi A.Ş.’ye aittir. Anılan kuruluşun izni 
alınmadan kitabın tümü ya da bölümleri mekanik, elektronik, fotokopi, manyetik kağıt ve/veya başka 
yöntemlerle çoğaltılamaz, basılamaz, dağıtılamaz. Tablo, şekil ve grafikler izin alınmadan, ticari amaçlı 
kullanılamaz. Bu kitap T.C. Kültür Bakanlığı bandrolü ile satılmaktadır.

ISBN
978-625-375-932-2

Kitap Adı
Servikal Preinvaziv Lezyonlara  

Güncel Yaklaşım

Yazarlar
İlkan KAYAR

ORCID iD: 0000-0001-6385-4730

Ferhat ÇETIN
ORCID iD: 0000-0002-8613-2711

Özer BIRGE
ORCID iD: 0000-0002-1939-3743

Yayın Koordinatörü 
Yasin DİLMEN

Sayfa ve Kapak Tasarımı
Akademisyen Dizgi Ünitesi

Yayıncı Sertifika No
47518

Baskı ve Cilt
Vadi Matbaacılık

Bisac Code
MED033000

DOI
10.37609/akya.4064

Kütüphane Kimlik Kartı
Kayar, İlkan.

Servikal Preinvaziv Lezyonlara Güncel Yaklaşım / İlkan Kayar, Ferhat Çetin, Özer Birge.
Ankara : Akademisyen Yayınevi Kitabevi, 2026.

93 s. ; 135x210 mm.
Kaynakça var.

ISBN 9786253759322

UYARI
Bu üründe yer alan bilgiler sadece lisanslı tıbbi çalışanlar için kaynak olarak sunulmuştur. Herhangi bir 
konuda profesyonel tıbbi danışmanlık veya tıbbi tanı amacıyla kullanılmamalıdır. Akademisyen Kitabevi 
ve alıcı arasında herhangi bir şekilde doktor-hasta, terapist-hasta ve/veya başka bir sağlık sunum hizmeti 
ilişkisi oluşturmaz. Bu ürün profesyonel tıbbi kararların eşleniği veya yedeği değildir. Akademisyen Kitabevi 
ve bağlı şirketleri, yazarları, katılımcıları, partnerleri ve sponsorları ürün bilgilerine dayalı olarak yapılan 
bütün uygulamalardan doğan, insanlarda ve cihazlarda yaralanma ve/veya hasarlardan sorumlu değildir.

İlaçların veya başka kimyasalların reçete edildiği durumlarda, tavsiye edilen dozunu, ilacın uygulanacak 
süresi, yöntemi ve kontraendikasyonlarını belirlemek için, okuyucuya üretici tarafından her ilaca dair su-
nulan güncel ürün bilgisini kontrol etmesi tavsiye edilmektedir. Dozun ve hasta için en uygun tedavinin 
belirlenmesi, tedavi eden hekimin hastaya dair bilgi ve tecrübelerine dayanak oluşturması, hekimin kendi 
sorumluluğundadır.

Akademisyen Kitabevi, üçüncü bir taraf tarafından yapılan kitaba dair değişikliklerden sorumlu değildir.

GENEL DAĞITIM 
Akademisyen Kitabevi A.Ş.

Halk Sokak 5 / A
Yenişehir / Ankara

Tel: 0312 431 16 33
siparis@akademisyen.com

www. a ka d em i sye n . c om



iii

ÖNSÖZ

Servikal preinvaziv lezyonlar, serviks kanserinin önlenebilir do-
ğası nedeniyle kadın sağlığı alanında büyük önem taşıyan bir 
hastalık grubunu oluşturmaktadır. Erken tanı, doğru sınıflan-
dırma ve uygun klinik yönetim sayesinde bu lezyonların invaziv 
kansere ilerlemesi büyük ölçüde engellenebilmektedir. Bu ne-
denle servikal preinvaziv lezyonların güncel bilgiler ışığında ele 
alınması, klinik uygulamalar ve koruyucu hekimlik açısından 
vazgeçilmezdir.

Bu kitap, servikal preinvaziv lezyonların etiyopatogenezi, 
tanısal yaklaşımları, histopatolojik özellikleri ve klinik yöne-
timini güncel literatür eşliğinde sistematik bir şekilde sunmak 
amacıyla hazırlanmıştır. Amaç; konuya ilgi duyan klinisyenler, 
asistan hekimler ve araştırmacılar için anlaşılır, güvenilir ve 
pratik bir başvuru kaynağı oluşturmaktır.

Bilimsel bilgi birikimime katkı sağlayan tüm hocalarıma, 
mesleki yaşamım boyunca birlikte çalışma fırsatı bulduğum 
değerli meslektaşlarıma ve bu eserin ortaya çıkmasında emeği 
geçen tüm sağlık çalışanlarına teşekkür ederim. Ayrıca, tıp bili-
minin gelişimine katkı sunma yolunda beni destekleyen herkese 
şükranlarımı sunarım.

Bu kitabın, servikal preinvaziv lezyonlar alanında çalışan he-
kimlere ve araştırmacılara yararlı olmasını temenni ederiz.

Dr. İlkan Kayar

Dr. Ferhat Çetin

Dr. Özer Birge
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