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ONSOz

Servikal preinvaziv lezyonlar, serviks kanserinin nlenebilir do-
gas1 nedeniyle kadin saglig1 alaninda biiytik 6nem tastyan bir
hastalik grubunu olusturmaktadir. Erken tani, dogru siniflan-
dirma ve uygun klinik yonetim sayesinde bu lezyonlarin invaziv
kansere ilerlemesi biiyiik 6l¢tide engellenebilmektedir. Bu ne-
denle servikal preinvaziv lezyonlarin giincel bilgiler 15181nda ele
alinmasi, klinik uygulamalar ve koruyucu hekimlik agisindan
vazgecilmezdir.

Bu Kkitap, servikal preinvaziv lezyonlarin etiyopatogenezi,
tanisal yaklagimlari, histopatolojik ozellikleri ve klinik yone-
timini glincel literatiir esliginde sistematik bir sekilde sunmak
amaciyla hazirlanmigtir. Amag; konuya ilgi duyan klinisyenler,
asistan hekimler ve arastirmacilar i¢in anlasilir, giivenilir ve
pratik bir bagvuru kaynagi olusturmaktir.

Bilimsel bilgi birikimime katk: saglayan tiim hocalarima,
mesleki yasamim boyunca birlikte ¢alisma firsati buldugum
degerli meslektaslarima ve bu eserin ortaya ¢tkmasinda emegi
gecen tiim saglik calisanlarina tesekkiir ederim. Ayrica, tip bili-
minin gelisimine katki sunma yolunda beni destekleyen herkese
stikranlarimi sunarim.

Bu kitabin, servikal preinvaziv lezyonlar alaninda ¢aligan he-
kimlere ve aragtirmacilara yararli olmasini temenni ederiz.

Dr. Ilkan Kayar
Dr. Ferhat Cetin
Dr. Ozer Birge
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