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ONSO0Z

Din olgusu hem bireysel hem de toplumsal boyutlar1 olan bir kurumdur. Dinin inang ve iba-
det gibi bireyi kapsayan yonlerinin yaninda ekonomi, hukuk, siyaset, egitim ve kiiltiir ve gibi
kurumlara da taalluk eden boyutlari bulunmaktadir. iste bu noktada din toplumsal alanlarin
timiyle karsilikl: bir iligki ve etkilesim igerisindedir. Bagimsiz bir disiplin olarak din sosyolojisi,
dinin toplumsal boyutlarini, dini inang ve kurumlarin toplum iizerindeki etkilerini, toplumdaki
diger kurumlar ile etkilesimini inceleyen bir bilimdir. Bu anlamda sosyolojinin bir alt disiplini
olarak “Din Sosyolojisi”, gorece yeni bir bilim dali sayilabilir. Ancak bu disiplin yeni olmasina
karsin; 21. ylizyilda din sosyolojisi iizerinden ¢alisilan konularin genis, karmagik ve ¢ok yonlii
olmasindan dolay1 giderek dikkatleri iizerine gekmektedir. “Din Sosyolojisi” bugiiniin oldugu
kadar yarinin da gozde ve 6nemli bir bilim dali olarak ilgi odag1 olmaya devam edecektir. Ciinkii
din sosyolojisi konusu, yontemi, objektif perspektifi ve diger bilim dallar ile iliskileri vesilesiyle
toplumu dogru anlamada anahtar bir disiplin olmaktadur.

Yogun bir mesai ve ortak emegin iiriinii olan elinizdeki “Din Sosyolojisi” kitabi, okuyucular:
bu alanda temel bilgi sahibi yapacak; din sosyolojisi tarihi, din-toplum, din-kiiltiir, din-siyaset,
din-ekonomi, din-kiiresellesme vb. alanlarda giiniimiiz toplumlarini ilgilendiren 6nemli konu-
lar1 anlama ve ¢oziimlemede yardimci olacaktir. Bu manada kiiresel 6lgekte son dénemlerde ya-
sanan hizli degisim ve gelismeler genel anlamda sosyal bilimler 6zelde ise din sosyolojisine olan
ilgiyi daha da artirmistir. Bilhassa Covid-19 salgini neticesinde bireysel hayat alanlarina daha
fazla doniis yapmak durumunda kalan kisiler i¢in “din” olgusu daha da 6nem kazanmistir. Dinin
boylesi kritik zaman dilimlerinde insanlara ve toplumlara sundugu alternatifler ve ¢6ziim oneri-
leri yine din sosyolojisinin arastirma konularinin ¢esitliligini de zenginlestirmektedir.

Iste bu kitap din-toplum iligkileri baglaminda okuyuculara bir “el kitab1” olma hedefini gaye
edinen titiz bir ¢aliymanin Giriindir. Kitabimizin biitiin okuyucularimiza yeni ufuklar kazandira-
bilmesini temenni eder; katkida bulunan biitiin yazarlara tesekkiirlerimi sunarim.

Prof. Dr. Emine OZTURK
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Bolim 1

Din Sosyolojisi Tarihi

Bagimsiz bir Bilim Dal1 Olarak Din Sosyolojisi; Din Sosyolojisi Tarihi,
Ortaya Cikisi, Olusun ve Gelisim Siireci ve Din Sosyolojisi Teorileri.

e S

Emine OZTURK!
Niyazi AKYUZ?

1. SOSYOLOJIDE TEMEL KAVRAMLAR

Bir bilimi alanin1 6grenmeye baslamanin ilk anahtari o alana ait terminolojiyi 6grenmekle baslar.
Terminoloji bir bilimin anahtar kodlaridir. S6z konusu bir bilime ait bir kitab1 okuyabilmenin
6n sartidir. Bu agamada kitabimizin giris kism1 olan bu bolime sosyoloji ve toplum ile toplum
tiplerinin tanimini yaparak baslamak yerinde olacaktir.

Sosyoloji: Insan gruplari ile toplumlarinin ve bireysel anlamda insanin toplumsal yagsaminin,
bilimsel incelemesi sosyoloji olarak ifade edilmektedir. Sosyal bir varlik olan insanin yasantisini,
davranislarini incelediginden zorlayici ve bas dondiiriicii ve bir girisimdir. Ciinkii sosyolojik
anlamdaki incelemelerin kapsami bireylerin sokaktaki basit karsilasmalarindan kiiresel anlam-
daki koktendincilige kadar olduk¢a genistir.> Buna gore ekonomik diizen veya siyasal sistemler
gibi biiytik 6lgekli toplumsal sistemlerin ¢éziimlenmesi makro-sosyoloji; giinliik hayatta siklikla
gerceklesen ve yiiz yiize etkilesim iceren davranislarin incelenmesi ise mikro-sosyoloji olarak ad-
landirilmaktadir. Sanayilesmenin gelisimi gibi uzun donemli degisim siireglerinin ¢dziimlenmesi
de yine makro-sosyoloji kapsaminda ele alinmaktadir. Her ne kadar birbirinden ayri iki alan gibi
goziikseler de makro-sosyoloji ve mikro-sosyoloji birbirleriyle yakindan baglantili iki alandir.*

Sosyolojinin bazi 6zellikleri ise sunlardir.

“1. Sosyoloji 6zel konusu olan bir bilimdir.

! Prof. Dr., Kafkas Universitesi, ilahiyat Fakiiltesi, Felsefe ve Din Bilimleri Béliimii, Din Sosyolojisi AD., ozturkemine25@gmail.com.

ORCID iD:0000-0003-2127-7431
Prof. Dr., Ankara Universitesi, Tlahiyat Fakiiltesi, Felsefe ve Din Bilimleri Boliimii, Din Sosyolojisi AD., niyaziakyuz06@hotmail.com.
ORCID iD: 0000-0001-8806-0849

3 Giddens, Anthony; Sosyoloji, Kirmizi Yayinlari, 2008, [stanbul, s. 38.

4 Giddens, Sosyoloji, s. 60.



Din Sosyolojisi Tarihi

SONUC

Bolimiimiizii Prof. Dr. Zeki Arslantiirk ve Prof. Dr. Korkut Tuna'nin son sozleriyle bitirmek
yerinde olacaktir.

Soru sudur:
Nasil bir Tiirk Din Sosyolojisi, olusturmak lazimdir?
Prof. Dr. Zeki Arslantiirk’iin ve Prof. Dr. Korkut Tunanin cevabi ise sudur.

Sosyoloji bir bilim, Din Sosyolojisi de. Her ikisinin de ortaya koydugu modeller Bati patentli
ve Bat1 zihinsel diinyasinin toplumsal gegekliklerinin bir triinii. Ozelde Tiirk toplumu, genelde
Islam toplumlarinda din-toplum iligkileri ise Batr'dan farklidir. Oyle ise Bat1 disindaki sosyolog
ve din sosyologlar1 ne yapmalidir? Elde mevcut kitabin temel sorusu ve sorunu budur.

Sorunun cevab1 Prof. Dr. Korkut Tuna’nin cevabi ile aranmigtir:
Bilginin ortaya ¢ikis kosullarini bilmek gerekir.
Bilgi kadar bilginin toplumla olan iliskisi yani koken birligi izerinde durmamiz gerekmektedir.

Bilginin ortaya ¢ikisi kadar gelisme ve farklilagmasi yaninda kazandigi kimlik de kendili-
ginden olmadig: i¢in bilgi-toplum baglantisinin bu gercevede ve bu agilardan degerlendirilmesi
gerekmektedir.

Bilgiden bekledigimiz ¢oziimler ¢ercevesinde meseleye yaklasmak gerekmektedir.

Mevcut bilgileri var olan sorunlar ¢ercevesinde yeniden diizenlemek, aralarinda aradigimiz
¢ozlimler ve ¢ikarlarimiz dogrultusunda yeni ve gegerli baglantilar aramak gerekir.

Meseleye yeni baglantilar kurarak yaklasilmasi gerekir. Yeni baglantilar kurmak ilk elde ¢a-
lismamizin ¢ikis noktasini olusturan sorunlar: ¢6zme agisindan 6nemli kolayliklar saglayacaktir.

Edinilmis bilgilerimiz basarili olan baglanti bigimlerine gore ele alinmalidur.
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Bolum 2

DiNi TECRUBENIN ANLATIMI

e S

Niyazi AKYUZ'
Mehmet Cem SAHIN?2

1. GIRIS

Insanoglu, yasamini devam ettirmek igin gereksinimleri dogrultusunda sosyal ve fiziki gevresini
diizenler. Bu sekilde hem fiziki ¢evreyle hem de sosyal ¢evresiyle iliskisini baslatir. Yagadig: sii-
rece igerisinde kurdugu iliskiler baglaminda etkilesime gecer ve toplumsal siiregteki yerini alir.
Sosyal iliskilerini gelistirmek ve toplumun kurallar1 dogrultusunda yasamak igin birtakim deger-
leri benimser. I¢ diinyasinda hissettigi ve anlam yiikledigi degerleri paylasarak kendine manevi
bir ortam hazirlar. Benimsedigi degerlerle siirdiirdiigi manevi yasantisinda elde ettigi deneyim-
ler, bireydeki inang sistemini tanimlar. Deneyimlerinin merkezine yerlestirdigi ‘Tanrr’ kavra-
miyla inancini pekistirir ve inandiklar1 yasaminin vazgegilmez bir unsuru olur. Bu baglamda
inang sistemini insanin var oldugu ge¢misle temellendirmek miimkiindiir. Nitekim insanda en
biiyiik gereksinim inanma ihtiyacidir. Gegmisten giiniimiize kadar dini tecriibe yoniiyle yasanan
gelismelerde, ¢esitli dini inanclar, dini ayinler ve dini gruplarin ortaya ¢ikmasi ve sosyal siiregler
iginde var olmaya devam etmesi, inanma ihtiyacinin bir geregidir. Ayrica dini gruplagmalar, dini
inanglar, dini ayinler ve dini tezahiirlerin topluluk iiyelerini etkilemesinin temelinde de insanda-
ki inanma ihtiyaci bulunmaktadir.

Dini tecritbe kavramini Otto, “kutsalin tecriibesi” olarak agiklamakta ve bu kavramy, farklianla-
tim bi¢imleriyle objektiflestirmektedir. Dolayisiyla bireylerin dini tecriibelerindeki temel 6geler,
din sosyolojisinin kapsaminda incelenmektedir. Fakat arastirmalara bakildiginda dini tecriibede
bulunanyapisal 6gelerin diyalektik olarak kendizitlariylabiraradabulunduguanlasilmaktadir. Sos-

! Prof. Dr., Ankara Universitesi, {lahiyat Fakiiltesi, Felsefe ve Din Bilimleri Boliimii, Din Sosyolojisi AD., niyaziakyuz06@hotmail.com,
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Bolim 3

Din Sosyolojisinin Metodolojisi'

e S

Zeki ARSLANTURK!
Niyazi AKYUZ?

Bir bilim dalinin bagimsizlig1 “kendilerine 6zgii konular” ve “kendilerine 6zgii metotlar” olmak
tizere iki sart1 baglidir. Ancak bu iki sartin birden gergeklesmesi durumunda bilim dalinin ba-
gimsizlig1 da gergeklesebilmektedir.

20. ylizyilin baslarindan itibaren bir disiplin olarak kullanilmaya baslanan din sosyolojisi i¢in
de benzer bir durum s6z konusudur ve bagimsiz bilimsel disiplin olarak degerlendirilebilmesi
icin bu iki sarta haiz olmasi gerekmektedir. Fakat daha 6nceki bolimlerde de ifade edildigi iizere
toplum ve din karsilikli etkilesim halinde olan iki yapidir. Yani bir taraftan toplumsal yap1 dini
olani etkilerken, diger taraftan da din toplumsal kurumlara, olgu ve olaylara etki edebilmektedir.
Toplum ve din arasindaki bu etkilesim ve bu etkilesim neticesinde ortaya ¢ikan dini grup ve ku-
rumsal yapilar, bunlar1 aragtirma konusu yapan din sosyolojisini zorunlu kilmistir. Bu sosyal ilis-
kiler ag1 ve kurumsal yapilar din sosyolojisini diger bilimsel disiplinlerin yani sira 6zellikle genel
sosyoloji ile de baglantil1 hale getirmektedir. Bu anlamda din sosyolojisi hem dini ilimlerle hem
de sosyal bilimlerle dogrudan iliskilidir ve sosyolojiden farkli olarak sosyal alandan kendisine bir
arastirma konusu belirlerken, ayn1 zamanda diger disiplinlerden farkli, kendine 6zgii arastirma
metotlar1 da gelistirmeye ¢alismaktadir. Bu ise zamanla olusabilecek durumdur.

Din toplumun hemen her kesimini ilgilendiren bir olgu oldugundan tek basina, diger toplum-
sal dinamiklerden bagimsiz olarak arastirilmasi miimkiin degildir. Ciinki toplumsal varliklar bir
biitiindiir ve kendine 6zgii bir sistemi bulunmaktadir. Bu anlamda din sosyolojisi bir taraftan bu
biitlini birlikte degerlendirirken, diger taraftan toplum-din ve din-toplum iliskisini ve bu iliski-
den kaynakli olusan yapilar1 incelemekte, sorunlarini arastirmakta ve ¢oziim yollar1 iretmeye ¢ca-
lismaktadir. Dolayisiyla her iki unsurun yapisal 6zelliklerinden kaynaklanan bilimler arasi iligki
ag1, din sosyolojisinin aragtirma tekniklerinde ve metodolojisinde ortaya ¢ikmaktadir.
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Bolum 4

SOSYAL DEGISME VE DIN

e S

Mustafa BAKIRCI

Giris

Evrensel bir olgu olarak kabul edilen sosyal degisme, 6zelikle Sanayi Devrimi ve Fransiz [htilali
g6z oniine alindiginda hem sosyolojinin bir bilim haline gelmesi siirecinde hem de sonrasinda en
¢ok 6nem verilen ve ilgi ¢ceken konulardan biri olmustur.> Bu bakimdan sosyal degisme, genis an-
lamlar igeren ve “toplumsal yap1” ile birlikte sosyolojinin tamamini ifade eden bir kavram olarak
degerlendirilmektedir. Toplumsal yap1 kavrami, toplumda yeri olan biitiin kurumlar ve degerler
sistemini i¢ine alan statik bir durumu ifade ederken, sosyal degisme kavrami ise, bu kurumlar
ve degerler sisteminin gosterdigi doniisiimleri anlatan dinamik bir kavram olarak karsimiza ¢ik-
maktadir. Dolayisiyla degisme olgusu, sadece sosyolojinin degil; ekonomi, siyaset, sosyal psiko-
loji gibi diger toplumsal bilimlerin de ¢aliyma konusu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.?

Sosyal degisme, en genel ifadeyle, toplumsal iliskilerde, kurumlarda ve yapida belirli bir du-
rumdan ya da varlik bi¢iminden bir baska durum ya da bigime gegis; * zaman igerisinde bir
toplumun yapisinda ve bu yapinin ¢esitli fonksiyonlarinda ve bireylerin iistlendigi toplumsal rol-
lerde, yani toplumdaki iliskiler sisteminde, toplumsal kurumlarda ve bireylerin davranislarinda
meydana gelen degismeler olarak tanimlanabilir. ° Farkli hiz ve boyutlarda da olsa her toplumda
goriilen ve o toplumun tiim kurumlarini etkileyen bir siire¢ olarak karsimiza ¢ikan sosyal degis-
me, sosyolojinin en dnemli ilgi alanlarindan birine; toplumsal yapilarin degisimi sorununa isaret
etmektedir. Sosyal degisme genel olarak, degisimin boyutu (biiyiik, orta ve kii¢iik); degisimin
vadesi (kisa, orta ve uzun); degisimin icerigi (bireysel, olgusal, kurumsal, yapisal ve sistemik);
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ORCID iD: 0000-0003-3645-5480

2 Hans Freyer, Sosyolojiye Giris. Cev. Neriman Abadan. Ankara: Seving Matbaast, 1963, s. 163; Giinay Tiimer, Din (DIA maddesi), Genel olarak
Din. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. (9), 312-320, s. 359.

3 Zeki Arslantiirk ve Tayfun Amman, Sosyoloji, Istanbul: Camlica Yayinlari, s. 385; Barlas Tolan, Sosyoloji. Ankara: Gazi Kitapevi, s. 276.

Emine Tan, Toplumbilime Giris. Ankara: Ankara Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 102.

5 Mehmet Ali Kirman, Din Sosyolojisi Terimleri Sozliigii. [stanbul: Ragbet Yayimnlari, s. 232

155



Din Sosyolojisi

KAYNAKCA

Appelbaum, Richard P. (1970). Toplumsal Degisim Kuramlari. Gev. Tirker Alkan. Istanbul: Tiirkiye {s Bankas1 Yayinlaru.

Arkoun, Muhammed. (1995). Kuran Okumalari. Cev. Zeki Unal. Istanbul: Insan Yayinlari.

Arkoun, Muhammed. (1999). Islam Uzerine Diisiinceler. Cev. Hakan Yiicel. Istanbul: Metis Yayinlari.

Aron, Raymond. (1986). Sosyolojik Diisiincenin Evreleri. Cev. Korkmaz Alemdar. Ankara: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlart.

Arslantiirk, Zeki ve Tayfun Amman. (2001). Sosyoloji, Istanbul: Camlica Yayinlari.

Ayhan, Halis. (2000). ilahiyat Fakiiltesi (DIA maddesi). Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. (22). 70-72.

Bakarci, Mustafa. (2004). I1. Mesrutiyet Dénemi Din Sosyolojisinin Onemli Bir Kaynag:: Islam Mecmuast (1914-1918). Selcuk
Universitesi lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 17(17). 177-210.

Bakirci, Mustafa. (2018). Modernligin Sikintilarina Irfani-Tasavvufi Anlayis ve Gelenegin Coziim Olusturma Imkani. Mavi
Atlas, 6 (Ozel Say1). 77-93.

Bakirct, Mustafa. (2019a). Amerikadaki Giresun (Gég, kiiltiir ve Din), Istanbul: Bir Yayincilik.

Bakirci, Mustafa. (2019b). Ug Nesil Ug Hayat (Dini ve Kiiltiirel Degisim). Istanbul: Bir Yayincilik.

Bardakoglu, Ali. (2001). Islam (DIA maddesi) Hukuk, Iktisat ve Siyaset. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. (23). 15-23.

Bell, Daniel. (2006). Kutsalin Déniisii. Laik Ama Kutsal. Haz. Ali Kose. Istanbul: Etkilesim Yayinlari.

Berger, Peter L. (2002). Dinin Krizinden Sekiilerizmin Krizine. Sekiilerizm Sorgulaniyor: 21. Yiizyilda Dinin Gelecegi. Ed. Ali
Koése. Istanbul: Ufuk Kitaplari, 75-93.

Berger, Peter L. (2002). Sekiilerizmin Gerilemesi. Sekiilerizm Sorgulaniyor: 21. Yiizyilda Dinin Gelecegi, Ed. Ali Kose, Istanbul:
Utfuk Kitaplari, 11-32.

Bottomore, T.B. (1977). Toplumbilim. Cev. Unsal Oskay. Ankara: Dogan Yayinevi.

Bozkurt, Giiveng. (1976). Sosyal ve Kiiltiirel Degisme. Ankara: Hacettepe Universitesi Yayinlart.

Collins, Randall. (2000). Conflict Theory. Encyclopedia of Sociology, Ed. Edgar F. Borgatta ve Rhonda J. V. Montgomery. New
York: Macmillan. (1), 414-417.

Coskun, Ali. (2012). Sevgi Sosyolojisi (Din Sosyolojisi ve Antropolojisi Yazilart). Istanbul: Ragbet Yayinlari.

Gagrici, Mustafa. (2001). Islam (DIA maddesi) Ibadet, Ahlak ve Tasavvuf. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. (23),
11-15.

Cavdar, Tuba. (2001). islam Mecmuast. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. (23), 53-54.

Celik, Celaleddin. (2018). Tiirkiyede Dini Hayatin Sosyo-Tarihsel Boyutlar1 ve Dindarligin Déniigen Goriiniimleri (1960-
1980). Bilimname. (35), 217-251.

Dogan, Biisra, (2018). Dindarlarin Dini Teknolojik Aletlerle Etkilesimi: Tekno-Dindar Pratikler. (Yitksek Lisans Tezi). Mardin
Artuklu Universitesi.

Ebu Zeyd, Nasr Hamid. (2015). Sdylem ve Yorum. Cev. Muhammed Cogkun. Istanbul: Mana Yayinlari.

Findikoglu, Ziyaeddin Fahri. (1971). Ictimaiyat Dersleri. Sosyoloji Doktrin ve Kollar1, (Birinci Cilt). Istanbul: Istanbul Univer-
sitesi Yayinlar1.

Freyer, Hans. (1960). ictimai Nazariyeler Tarihi. Cev. Tahir Cagatay. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi.

Freyer, Hans. (1963). Sosyolojiye Giris. Cev. Neriman Abadan. Ankara: Seving Matbaast.

Giinay, Unver. (2003). Din Sosyolojisi, Istanbul: Insan Yayinlari.

Giiveng, Bozkurt. (1976). Sosyal ve Kiiltiirel Degisme. Ankara: Hacettepe Universitesi Yayinlari.

Hadden, Jeffrey K. (2002). Sekiilerizmden Donils. Sekiilerizm Sorgulaniyor: 21. Yiizyilda Dinin Gelecegi. Ed. Ali Kése. Istanbul:
Ufuk Kitaplar1. 123-159.

Hall, John. A. (2008). Modern Toplumsal Diisiince Sozliigii. Ed. William Outhwaite. Istanbul: {letisim Yayinlar1. 791-793.

Hanefi, Hasan. (2011). Gelenek ve Yenilenme. Ankara: Otto Yayinlar1

Harman, Omer Faruk. (1994). Din (DIA maddesi), Din ve Vicdan Hiirriyeti. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. (9),
320-322.

Ibni Haldun. (2017). Mukaddime (2 cilt). Cev. Halil Kendir. istanbul: Marmara Belediyeler Birligi Yayinlari.

Kara, Ismail. (2003). Din ile Modernlesme Arasinda: Cagdas Tiirk Diisiincesinin Meseleleri, Istanbul: Dergah Yayinlari.

Kara, Ismail. (2008). Cumhuriyet Tiirkiye'sinde Bir Mesele Olarak Islam. Istanbul: Dergah Yaynlari.

Kara, Ismail. (2016). Cumhuriyet Tiirkiye'sinde bir mesele olarak Islam 2. Istanbul: Dergah Yayinlar1.

Kaymakcan, Recep ve digerleri (Ed). (2015). 100. Yilinda fmam-Hatip Liseleri. Istanbul: Ensar Negriyat.

Kemal, Namik. (1962). Renan Miidafaanamesi: Islimiyet ve Madrif. Yay. M. Fuad Kopriilii. Ankara: MilliX Kiiltiir Yayinlart.

Kizilgelik, Sezgin. (1994). Sosyoloji Teorileri (2. cilt). Konya: Yunus Emre Ltd. Sti.

Kirman, Mehmet Ali. (2004). Din Sosyolojisi Terimleri Sozliigii. Istanbul: Ragbet Yayinlart.

Kniss, Fred. (2014). Ahlaki Diizenin Haritasin1 Cizmek: Dini Catigma ve Degisme Alanini Resmetmek. Din Sosyolojisi El
Kitab1. Ed. Michelle Dillon. Isytanbil: Paradigma Yayinlari. 481-504.

Kongar, Emre. (1995). Toplumsal Degisme Kuramlar: ve Tiirkiye Gergegi, Istanbul: Remzi Kitapevi.

Kotan, Sevket. (2018). Kuréan, Yorum ve Tarih (Tarihselci Okumanin Gikmazlari). Istanbul: Hikav Yayinlari.

Kurt, Abdurrahman. (2012). Din Sosyolojisi, Ankara: Sentez Yayincilik.

174



Sosyal Degisme ve Din

Kutluer, flhan. (2001). Islam (DIA maddesi), (Diisiince, Ilim ve Sanat). Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. (23), 23-26.

Macionis, John J. (2012). Sosyoloji. Ed. Vildan Akan. Ankara: Nobel Akademi Yaymcilik.

Marti, Huriye. (2018). Dini ve Ahlaki Boyutlariyla Teknoloji Bagimlihig1. Diyanet [lmi Dergi. 54(3), 107-120.

Maryanski, Alexandra ve Jonathan H. Turner. (2000). Functionalism and Structuralism. Encyclopedia of Sociology, Ed. Edgar
F. Borgatta ve Rhonda J. V. Montgomery. New York: Macmillan. (2), 1029-1037.

Okumus, Ejder. (2003). Toplumsal Degisme ve Din, Istanbul: Insan Yayinlar1.

Okumus, Ejder. (2012). Toplumsal Degisme ve Din. Din Sosyolojisi El Kitabi. Ed. Niyazi Akyiiz ve Thsan Capgioglu. Ankara:
Grafiker Yaynlari.

Otto, Rudolf. (2014). Kutsala Dair. Istanbul: Altikirkbes Yayin.

Ozcan, Azmi. (2001). Islam (DIA maddesi), Dogusu ve Yayilisi. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. (23), 27-31.

Ozer, Inan. (2003). Toplumsal Degisme/Gelisme, Sosyolojiye Giris, Ed. Ihsan Sezal, Ankara: Mart1 Yayinlari. 563 - 589

Ozsoy, Omer. (2018). Kuran ve Tarihsellik Yazilari, Ankara: Otto yayinlari

Oztiirk, Mustafa. (2013). Kuran Kendi Tarihinde Okumak. Ankara: Ankara Okulu Yayinlari

Oztiirk, Mustafa. (2019). Kuran ve Tarihsellik Uzerine, Ankara: Ankara Okulu Yayinlar1

Pagaci, Mehmet. (2016). Kuran ve Ben ne Kadar Tarihseliz. Ankara: Ankara Okulu Yaynlar1.

Pehlivan, Merig. (2016). Din-Ekonomi iliskisi ile Bu liskinin Toplumlarin ve Bireylerin Davraniglarindaki Yansimalar1. Meh-
met Akif Ersoy Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi. 3(2), 13-35.

Poloma, Margaret. (1993). Cagdas Sosyoloji Kuramlari. Cev. Hayriye Erbas. Ankara: Giindogdu Yayinlar1.

Rahman, Fazlur. (2002). Islam ve Cagdaslik. Cev. Alparslan Agikgeng ve M. Hayri Kirbagoglu. Ankara: Ankara Okulu Yayin-
lar1.

Rahman, Fazlur. (2009). Islam, cev. Mehmet Dag, Mehmet Aydin, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara.

Sezen, Yiimni. (1990). Sosyolojide ve Din Sosyolojisinde Temel Bilgiler ve Tartismalar. Istanbul: Marmara Universitesi {lahiyat
Fakiiltesi Vakfi Yayinlari.

Sezen, Yiimni. (1993). Sosyoloji A¢isindan Din. Istanbul: Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlar1.

Sezen, Yiimni. (1994). Islam Sosyolojisine Giris. istanbul: Turan Kiiltiir Vakfi Yayinlar1.

Sezgin, Fuat. (2007). Islamda Bilim ve Teknik (5 cilt). Cev. Abdurrahman Aliy. Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlar1.

Shotola, Robert W. (2000). Small Groups. Encyclopedia of Sociology. Ed. Edgar F. Borgatta ve Rhonda J. V. Montgomery. New
York: Macmillan. (4), 2610-2622.

Sincer, Esra. (2017). Iktisat ve Din Iliskisi: Literatiir Degerlendirmesi Zihinsel Arka Plan ve Kurgu. Siileyman Demirel Univer-
sitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi. 22(3), 927-944.

Songur, Haluk. (2014). Hukuk Tarihi Bakimindan Osmanlhdan Cumhuriyete Yiiksekdgretim Meselesi-YoK'iin Ilahiyat Fakiil-
teleri Lisans Program Degisikligi Baglaminda. Siileyman Demirel Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi. (30), 191-211.

Sorokin, Pitirim A. (1975). Cagdas Sosyoloji Teorileri. Cev. M. Miinir Rasit Oymen. Istanbul: Yayimlar ve Basili Egitim Mal-
zemeleri Genel Mudirlagi.

Sozbir Koéylii, Zehra. (2015). Tiirkiyede Kamusal Tuvaletler Uzerine Bir Tasarim Aragtirmast: Sehirli ve Egitimli Kullamcinin
Tuvalet Deneyimi. (Doktora Tezi). Istanbul Teknik Universitesi.

Stark, Rodney. (2002). Topragin Bol Olsun Sekiilerlesme. Sekiilerizm Sorgulaniyor: 21. Yiizyilda Dinin Gelecegi. Ed. Ali Kose.
Istanbul: Ufuk Kitaplar1. 33-74.

Sunar, Liitfi. (2018). Degisim Sosyolojisi (Kavramlar, Kurumlar ve Yaklasimlar). Ankara: Nobel Akademik Yayinlari.

Tan, Emine. (1981). Toplumbilime Giris. Ankara: Ankara Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi.

Tatar, Burhanettin. (2014). Giiniimiiz {lahiyat Fakiiltelerinde Tefsir, Hadis, Ahlak Felsefesi ve Miizik Derslerinin Anlami Uze-
rine Notlar. Siileyman Demirel Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi. (30), 83-96.

Tezcan, Mahmut. (1984). Sosyal ve Kiiltiirel Degisme, Ankara: Ankara Universitesi Basimevi.

Tezcan, Mahmut. (1995). Toplumsal Degisme. Ankara: Bilim Yayinlar1.

Tolan, Barlas. (2005). Sosyoloji. Ankara: Gazi Kitapevi.

Topaloglu, Bekir. (2001). Islam (DIA maddesi), Inang Esaslari. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. (23), 5-10.

Turhan, Miimtaz. (1969). Kiiltiir Degismeleri. istanbul: Milli Egitim Basimevi.

Tiimer, Giinay. (1994). Din (DIA maddesi), Genel olarak Din. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. (9), 312-320.

Unal, Yavuz (Ed.). (2011). Modern Dénemde Ilahiyat Egitimi, Miifredat: ve Yontem Tartigmalar1 (Uluslararas: Katilimh Ga-
listay), 19-25 Temmuz 2010. Samsun: Ondokuz Mayis Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi.

Weber, Max. (1999). Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu. Cev. Zeynep Giirata. Ankara: Ayrag Yay.

Yankilar, Cengiz. (2013). Sosyal Degisme. Sosyoloji. Ed. Feridun Merter ve Mustafa Talas. Istanbul: Lisans Yayincilik. 239-256.

Yesildal, Hatice. (2009). Toplumsal Degisme ve Kiiresellesme. Sosyolojiye Giris. Ed. Nadir Sugur. Eskisehir: Anadolu Univer-
sitesi Yayinlar1. 54-72.

Yiicel, irfan. (1994). Diyanet Isleri Baskanhg1 (DIA maddesi). Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. (9), 455-460

175



Bolum 5
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e S

Zeki ARSLANTURK!
Niyazi AKYUZ?

Insanin diger insanlarla iliskisi “etkilesim” terimi ile ifade edildiginde, bunlar, beseri etkilesi-
me ge¢menin (bir bakis, bir tebesstim, bir musafaha, bir konusma vb.) biitiin alanlarini kusatur.
Mesela, toplumsal gruplar karsilikli etkilesim olmadan meydana gelemez. Bunun tersi istika-
metinde etkilesim toplumsal grup disinda da meydana gelebilir. Biitiin bu gergeklesen olaylarda
birtakim etkilesmeler meydana gelir ve anlamli bir tutum ve davranis tipolojisi bulunmaktadir.
Buna ek olarak bir karsilikli etkilesmenin kolektif grup davranisi haline gelebilmesi i¢in, o
davranis Oriintiisiine bir yer bir yer belirlenimi ile yinelenen tekrara, zamana ve karsilikli sos-
yal biitiinlesmeye gereksinim bulunmaktadir. Diger bir ifade ile bir toplum ve kiltiiriin sos-
yal biitiinii icindeki bu genis ve kapsamli etkilesmelerin yapisal bir biitiinliik kazanmas1 gere-
kir. Sonugta bu sosyal etkilesimler bir gayeye matuf anlamli bir biitiinliik kazanir. Bu sebeple
toplumsal siiregler, etkilesim, bir gayeye matuf baglari veya yapilar1 olarak nitelendirilebilir.
Daha agik bir ifadeyle toplumsal siireg, belli bir amaca yonelmis ve o hedefi elde edebilmek i¢in
caba gosteren asgari iki insanin, bu hedefi elde edinceye kadar birbirlerine kars: sergiledikleri
ikili davranig oriintiilerinden meydana gelmektedir.

Toplumsal siirecler ¢esitli kategorilerde tasnif edilebilir. Bunlar ise soyledir:

o Farklilasma (differentiation)

o Isbirligi (cooperation)

o Zitlasma (opposition): Rekabet (competition) ve Catisma (conflict)
« Uyma (adaptation)

 Biitlinlesme (integration) basliklar1 altinda kategorize edilebilir.?

Bu tasniften hareketle de;

! Prof. Dr., Dogus Universitesi, Sosyoloji Béliimii, zekiarslanturk@yahoo.com, ORCID iD: 0000-0002-5401-2387

Prof. Dr. Ankara Universitesi, ilahiyat Fakiiltesi, Felsefe ve Din Bilimleri Boliimii, Din Sosyolojisi AD., niyaziakyuz06@hotmail.com,
ORCID iD: 0000-0001-8806-0849

3 Paul B. Horton-Chester L. Hunt, Sociology, Tokyo, 1976, s. 289-310.
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Bolum 6

Toplumsal Kurumlar ve Din

M [\\)@\’)
Emine OZTURK!
Muhammet Fatih DEMIRDAG?

Bu béliimde toplumsal kurumlar ve din iliskisi baglaminda aile, kiiltiir, egitim, siyaset, ekonomi,
hukuk, giivenlik, sanat, saglik ve serbest zaman mefthumlarina temas edilecektir. Zira bir toplu-
mun iskeletini olusturan temel kurumlar sosyolojisi ve din sosyolojisi bilimi agisindan biiytik bir
onem ifade etmektedir.

Bir kavram olarak kurum, 6nemli bir sosyal ihtiyaci gidermeye yonelik, birbiriyle baglantili,
organize edilmis ve devamlilik arz eden degerler ve kurallarin olusturdugu bir biitiin olarak ifade
edilmektedir.’ Stireklilik ifade etmesi baglaminda kurumlar birer canli organizmaya benzetilebi-
lir. Nitekim statik degil dinamiktirler. Bagka bir ifadeyle kurum, bir toplumun asli gereksinim-
lerini ve eylemlerini (diizen, yetistirme, inang, iireme, paylasma ve eglenme gibi) ihya edecek
bir sekilde olusturulmus degerler ve normlar setinin totalidir.* Bu baglamda birbirinden farkli
inang, kiiltiir ve 6zelliklere sahip insanlar1 ortak bir payda bulusturarak hayatlarini kolaylastiran
ve diizenleyen yapilar olarak da tanimlanabilmektedir.” Kurumlagsma kavramini ise insan davra-
nislarindaki nizam, denge ve biitiinlesmis eylem kaliplarinin olusturulmasi olarak tanimlayabi-
liriz.

Prof. Dr., Kafkas Universitesi, Ilahiyat Fakiiltesi, Felsefe ve Din Bilimleri Boliimii, Din Sosyolojisi AD., ozturkemine25@gmail.com.
ORCID iD:0000-0003-2127-7431

Dr. Ogr. Uyesi, Kafkas Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi, Felsefe ve Din Bilimleri Boliimii, Din Sosyolojisi AD, mfatihdemirdag@hakkari.edu.tr.,
ORCID iD: 0000-0002-3179-7994

Sosyolojik ifadesiyle kurum, toplumda temel ihtiyaglarin karsilanmasini saglayan kaliplagmis davranislar kiimesidir (genis bilgi igin bak., Aydin,
2013).

4 Joseph Fichter, Sosyoloji Nedir? (Cev. Nilgiin Celebi), Ankara, Atilla Kitabevi, 1994, s. 119 — 120.

®  Mehmet Zencirkiran, Sosyoloji, Bursa, Dora Basim Yayimn Dagitim, 2015, s. 7.
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Dini Gruplar Sosyolojisi

e S

Hasan COSKUN!'

GiRiS

Din, tarihten giiniimiize ilkel topluluklardan modern ¢agdas toplumlara kadar tiim toplumlarda
var olan bir olgudur. Her toplum kendi yasadig1 ¢ag ve donemin realitesine uygun inang, adet
ve ritiiellere sahiptir. Din nasil her toplumda gorebilecegimiz sosyal bir gerceklik ise dinden do-
gan tarikat, mezhep, cemaat ve cemiyetler de zamanla ortaya ¢ikan dini ve toplumsal gruplarin
varlig1 da inkar edilemeyecek sosyal bir gergekliktir. Sosyal bir varlik olarak dogan insanlarin
bir araya gelmesiyle olusan toplumsal yasam bircok sosyolog tarafindan bir zorunluluk olarak
gorillmiistiir. Insan tabiat1 icabi sosyal bir varliktir. Bireylerin birbirleri ile iletisim ve etkilesimi
sonucunda sosyal ve dini gruplar zamanla tesekkiil eder. Dinler inang, ibadet ve ritiiellerini dini
gruplar aracilig: ile gelecek nesillere ulagtirmislardir. Dini gruplarin olusumu ilkel dinlerden
evrensel dinlere kadar tiim dinlerin kurumsallagsmalarina biiytik katkilar saglamistir. Geleneksel
toplumlarda yasayan insanlarin en temel ihtiya¢larindan birisi giivenlik ihtiyaciydi. Bugiin ya-
sadigimiz modern insanin diinyasinda da giiven hissi verecek gruplarla birlikte yasama ihtiyaci
belli oranda devam etmektedir. Bu ihtiya¢ sosyal gruplarin olusmasinin temel motivasyon kayna-
gidir. Bu nedenle toplumsal yasam ¢ok sayida sosyal ve dini grubun olusmasina sebep olmustur
diyebiliriz. Dinin sosyolojik anlatim1 onun belli bir dini topluluk veya grup olusturma 6zelligin-
de toplanmaktadir. Esas olarak, her din bir toplum iginde ortaya ¢ikar. Din, kendine baglananlar1
manevi birlik olugturan bir topluluk etrafinda bir araya getirir ve yayilir. Bu bakimdan din sosyo-
lojisinin en esasli konularindan biri, dini gruplar ve cemaat yapilarinin olusumu, yapisi, degisimi
ve tiplerinin incelenmesidir. Din sosyolojisin temel konularindan biri olan dini gruplar meselesi,
bir¢ok bakimdan genel sosyolojinin sosyal gruplar meselesine siki sikiya bagli bulunmaktadir.

! Dog. Dr., Tokat Gaziosmanpasa Universitesi, Islami limler Fakiiltesi, Felsefe ve Din Bilimleri Boliimii, Din Bilimleri AD,

ORCID iD: 0000-0002-4778-1073
2 Unver Giinay, Din Sosyolojisi, Istanbul, insan Yaymlar1, 1998, 5.233-238.
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SONUC

Dinlerin dogusu ve teskilatlanmasinin 6rneklerine en ilkel toplumlardan gelismis, 6rgiitlenmis,
kurumsallagmis en yeni ve modern toplumlara kadar rastlamak miimkiindiir. Hi¢bir inang ve
din, ilk kurucusu olarak tanimlanan peygamberlerin, el¢ilerin yani kurucu liderlerinin getirdigi,
ilk ortaya attig1 iddialar ile sinirli kalmaz. Her din, kurucu karizmatik kutsal sahsiyetler ola-
rak tanimlayabilecegimiz peygamberlerin sahip oldugu ve onu takip eden topluluklara 6grettigi
inang, ibadet ve ritiiellerde yasanan anlayis ve yorum farkliliklarina bagl olarak ¢esitli gruplas-
malara sahit olmustur. Toplumsal yapida insanlar arasindaki goriis, anlayis ve yorum farkliliklar:
ve ayriliklar1 dini ve sosyolojik bir gergekliktir. Sosyolojik agidan 6zellikle evrensellik iddiasinda
bulunan dinler, zamanla farkli cografyalara yayilarak, degisik kiiltiir ve medeniyetlere sahip top-
luluklar: biinyesine katarlar. Evrensel dinlerin biinyesine dahil ettigi farkli inang ve kiiltiirlere
sahip topluluklarin sahip olduklar: ¢esitli anlayis, yorum ve din séylemleri, kurucu peygamber-
lerin vefatindan sonra farkli mezhepler ve tarikatlarin olugsmasina sebep olur. Sosyolojik agidan
firka, mezhep, tarikat ve cemaat gibi dini sosyal gruplarin olusumu kag¢inilmazdir. Bu nedenle
Hiristiyanlik, Islamiyet, Yahudilik, Budizm ve Hinduizm gibi dinlerde mezhep, tarikat ve cemaat
gibi dini gruplarin 6rnekleri mevcuttur. Dinlerin biinyesinde farkli dini gruplarin olusumu tek
tip bir din anlayis1 yerine farkli dindarliklarin, diisiince ve yorum zenginliginin tesekkiiliine de
neden olmaktadir. Dini gruplarin tesekkiilii ile dinin kurumsallagmasinin seriiveni baslamis olur.
Dinler sahip olduklari inang, ritiiel ve degerleri gelecek nesillere dini gruplar aracilig ile akta-
rirlar. Dini gruplar, mensup olduklar: dinlerin koklii bir gelenek olusturarak kurumsallasmasina
ve asirlarca yasamasina yardimci olurlar. Dini gruplar konusu 6zellikle iilkemizde giin gegtikge
daha ¢ok 6nem kazanmakta ve giindemdeki yerini korumaya devam etmektedir.
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Din ve Kimlik

e S

Abdurrahman YALCI'

8.1. GiRIiS

Tarih, cografya, din, mezhep, millet, dil, aile, cinsiyet, sinif vb. insanin igerisine dogdugu anlam
diinyalar1 ve sosyal kategoriler karsimizda biiyiik bir kesinlik olarak durmaktadir. Bizden 6nce
sinirlari ¢izilen biitiin anlam haritalar1 ve tiyesi oldugumuz gruplar, kendimizi i¢/dis konumlan-
dirmalarimiz iizerinde etkili olmakta; boylece ben, biz, onlar, 6tekiler gibi sozciikler insa edil-
mektedir.

Siireg igerisinde farkliliklarimizla birlikte varligimizin sinirlarini idrak ettigimiz gibi gevre-
mizle olan benzer yanlarimizi da gormeye baslariz. Sahip oldugumuz tanimlamalarla yagantimiz
stirekli bir diyalog halindeyken “kim” oldugumuza dair yanitlar veririz. Bu realite dinamik bir
stire¢ olarak zamanla degisime ugramaktadir; bu degisimde yas ve yasantiyla birlikte farklilagsan
gerek fizyolojik gerekse psikolojik ihtiyaglarimiz, dini ya da milli aidiyetlerimizin yani sira i¢ginde
yasadigimiz zamanin ortak begeni ve aligkanliklar: da etkili olmaktadar.

Insanin kendisini ve cevresini nasil algiladig1 hig siiphesiz yakin gegmisle sinirlandirilabilecek
bir tartigma alani degildir. Wittgenstein'in “eger aslanlar konusabilseydi yine de onlari anlamaz-
dik” soziinde dilin etkisini vurgulayarak belirginlestirdigi gibi, “normal” seyri igerisinde verili
olan anlam diizenlerinin algilama bi¢imlerimizi domine etmesi kaginilmazdir.

Kimligi 6zii itibariyle algilarimiz ve aidiyetlerimiz iizerine temellendirdigimizde, din ile kim-
lik arasinda giiglii bir iliskiden s6z etmek kaginilmaz olmaktadir. Zira din hem alg: tizerinde
belirleyici bir rol iistlenmekte hem de kendi miiminleri i¢in aidiyet noktasinda bir tatmin sagla-
maktadir. Dolayisiyla sahip oldugumuz inancin kozmostaki yerimize, toplum igindeki konumu-

! Dr.Ogr. Uyesi, Kafkas Universitesi, ilahiyat Fakiiltesi, Felsefe ve Din Bilimleri Bélimii, Din Sosyolojisi AD, ayalcia@gmail.com,
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Bolum 9

Kiresellesme ve Din

e S

Ayse ELMALI KARAKAYA!

GiRiS

Bireylerin ve iilkelerin birbirlerine daha fazla bagiml oldugu giiniimiiz diinyasinda kiiresellesme
(globallesme) de ¢okea kullanilan ve kendisine atif yapilan bir olgu olarak karsimiza ¢ikar. Gid-
dens’a gore kiiresellesme olgusu son yiizyila ait bir olgu degildir.

Konuyla ilgili tartigmalara bakildiginda kiiresellesme olgusunun insanlik tarihinde uzun bir
gecmisi oldugu anlagilmaktadir.? Robertsona gore, kiiresellesme siireci 1880-1925 yillar1 ara-
sinda baslamis ve hizlanmistir.? Bununla beraber 1960’larda ilk kez ve sonrasinda da ¢ok az kisi
tarafindan kullanilan kiiresellesme kavrami, 1990’lardan giiniimiize 6zellikle ekonomi, siyaset
ve iletisim alanlarindaki tartismalarda ve karsilasilan yeni gelismelerle ilgili degerlendirmelerde
sik¢a kullanilir olmustur.*

Kiiresellesme, ilk olarak iktisadi alanda baslamis, ekonomik faktorler, kiiresellesmenin ayril-
maz bir pargasi olarak goriilmiistiir. Bu sebeple de ¢ogu zaman yalnizca ekonomik bir olguymus
gibi tasvir edilmis ve bu baglamda tartisilmistur.

Bununla beraber, kiiresellesmenin yalnizca ekonomik gelisim ve degisimler iirettigini ve top-
lumlari yalnizca ekonomik agidan etkiledigini soylemek dogru degildir.

Zira ortaya ¢ikan ekonomik degisimler siyasi, sosyal ve kiiltiirel degisimleri de beraberinde
getirmistir.° Meydana gelen bu ¢ok boyutlu degisim neticesinde kiiresellesme sadece iktisat ala-
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tirabilir, farkli bolgelerdeki insanlarin diisiincelerinden de etkilenebilirler. Bu duruma paralel
olarak, bir dine mensup insanlar da inandiklar: ve mensubu olduklar: din adina birtakim amag-
lar1 gergeklestirmek i¢in diinyanin farkli yerlerinde ayni dine mensup insanlarla organize olup
yeni taraftarlar toplayabilirler. Dinler agisindan olumlu gibi goriilen ve kiiresellesmenin olumlu
etkileri arasinda bahsedilen bu durum insanlarin dini duygularini kendi menfaatleri igin kul-
lanmaktan ¢ekinmeyen gruplarin elinde ilgili din ve mensuplari i¢in olumsuz bir duruma dénii-
sebilir. Bu duruma verilebilecek en iyi drnek 6zellikle son yillarda adlarini sik¢a duydugumuz,
kendilerini din adina faaliyetlerde bulunuyor gibi gosteren ve kiiresellesmenin sundugu imkan-
lar1 kendi amaglari i¢in kullanan bazi terdrist gruplardir. Bu gruplar, din adina kutsal bir savasin
icinde olduklari iddiasi ile diinyanin her yerinden kendilerine taraftar bulabilir, legal ya da illegal
yollardan gelir elde edebilirler. Ornegin, son zamanlarda ortaya ¢ikan ISID terér orgiitii, Islam
dinini diinyaya hakim kilmak ve korumak iddiasi ile ortaya ¢ikmis ve taraftar toplamis, din adina
birgok terdrist eylem ve saldirilarda bulunmustur. Bu ve benzeri 6rgiitler teknolojinin ve iletisim
araglarinin gelisimini, bilginin hizla yayilisindan faydalanip insanlarin dini duygularini/hassasi-
yetlerinin kendi siyasi ve maddi amaglarina ulagsmak i¢cin bir arag olarak kullanmislardur.

Kiiresellesme olgusuna karsi dini grup ve organizasyonlarin tepkileri farklilik gosterebilir. Bir
kismi kiiresellesme ve bunun zararl etkileri olarak gordiikleri seylerle miicadele etmeye ¢aligir-
larken, diger bir kismi kiiresellesmeyi olumlu bir siire¢ olarak goriip benimseme yoluna giderler.
Her iki tavir da dini gruplarin kiiresellesme olgusunun gergekligini kabul ettiklerinin bir goster-
gesi olarak yorumlanabilir ve bu da kiiresellesme kavraminin dnemini daha da artirmaktadir.*
Kiiresellesmenin dini gruplar tarafindan nasil karsilandig1 ve kiiresellesme olgusu ve beraberinde
gelen degisimleri benimseyip benimsemeyecekleri bu gruplardaki hakim dini deger ve fikirlerle
uyumlu olarak degisebilir. Ornegin, “Ortodoks Hristiyanligin hakim oldugu Yunanistan ve Dogu
Avrupada kiiresellesme bolge ve kutsal arasinda var olan baga kars1 dis kaynakli bir tehdit ola-
rak algilanir. Ote yandan, milliyet ve irk ayrimi olmaksizin inanan her bireyin Isa ile iligkisine
oncelik veren Evanjelik Protestan gelenekler tarafindan kiiresellesme bir firsat olarak goriiltir.”*
Bazi Miisliiman gruplar ve Islamci hareketlerin de kiiresel iletisim teknolojilerini avantaja doniis-
tirditkleri goriilmektedir. Ornegin, Amerikali Miisliman Numan Ali Khan kurdugu Bayyinah
Enstitiisii ile Amerikada yasayan Miislimanlara dersler ve vaazlar vermekte, verdigi bu dersleri
de online platformlar araciligiyla diinyanin farkl bolgelerinde yagsayan Miisliimanlara ve Islam
diniyle ilgili bilgi sahibi olmak isteyenlere ulastirmaktadir. Yine, yukarida verdigimiz ISID teror
orgiitii ornegi de dini gruplarin kiiresel iletisim teknolojilerini kendi amaglar1 i¢in kullaniminda
olumsuz olarak nitelenebilecek 6rneklerden birisidir.
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Sekilerlesme ve Din

e S
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Tarihsel siirecte farkli cografyalarda, degisik oranlarda ve boyutlarda benzer toplumsal degis-
meler kaginilmaz olarak yaganmis ve yasanmaktadir. Din fenomeni de bu déniisiimiin merke-
zi noktalarindan biri olmakta ve bizzat dinin kendisi de degismektedir.> Halihazirda toplumlar
modernite, postmodernite, sekiilerlesme ve kiiresellesmenin kurumsal dinin tizerindeki biitiin
olumlu/olumsuz etkilerine ragmen; bir kutsala, maneviyata yani dine giindelik hayatta 6nemli
bir yer atfetmeye devam etmektedir.” Bu anlamda diinya toplumlarinin, dini degisim ve doniisiim
perspektifinden, kritik bir zaman diliminden gectigini ifade etmek gerekmektedir. Sekiilerlesme
agisindan dinin toplum iizerindeki etkisinin, azalmak séyle dursun, giinden giine katlanarak
arttigini sdylemek miimkiindiir.*

Bir disiplin olarak din sosyolojisi alaninda da sekiilerlesme tartigmalarinin fazlaca yapildig:
goriilmektedir. Akademik camiada sekiilerlesme ana hatlariyla dinin 6neminin azaldig1 veya ne-
redeyse tamamen kayboldugu bir siire¢ olarak nitelenebilmistir. Fakat son 40-50 yilda yagsanan
bazi gelismeler dikkate alindiginda durumun aksi istikamette oldugu goérilmiistiir. Artik sosyo-
loglar, diinyevilesmeden ziyade sekiilerlesmenin aksi istikametindeki siire¢lerden bahsetmeye
baslamislardir olmuslardir. Bunun anlami ise sudur ki, diinya toplumlari, sekiiler olmanin disin-
da daha farkli mecralara yonelmis durumdadir.’

! Dog.Dr., Trabzon Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi, Felsefe ve Din Bilimleri Boéliimii, Din Sosyolojisi AD, alifidan@trabzon.edu.tr.,

ORCID iD: 0000-0001-5842-0444
Omer Faruk Darende, “Sekiilerlesme Teorisine Metaforik Yaklagimlar”, iginde, Sekiilerlesme Tartigmalari, M. Ali Kirman ve Volkan Ertit
(Ed.), Ankara: Kadim Yaynlari, 2019, s. 50.
Roman R. Williams, “Space for God: Lived Religion at Work, Home, and Play”, Journal of the Sociology of Religion, Vol. 71, No. 3 (May
2010), s. 257.
4 Nancy T. Ammerman, “Finding Religion in Every Day Life”, Journal of the Sociology of Relgion, Vol. 75, No. 2 (March 2014), s. 204.
Mehmet Ali Kirman, “Sekiilerlesme Perspektifinden insan-Din iliskisinin Diinii, Bugiinii ve Gelecegi”, iginde, Sekiilerlesme ve Dini Canlanma,
Ali Isra Giingér (hzl.), Ankara: Tiirkiye Dinler Tarihi Dernegi Yayin No:6, 2008, s. 292.
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Din ve Ekonomi iliskisi

e S

Ali FIDAN!

Ekonomik hayatin kronolojisi insanlik tarihi ile aynidir. Toplumsal hayat {izerinde din ile
birlikte 6nemli ve biiyiik bir etkiye sahip bir unsurdan s6z edilecekse bunun adi ekonomi olmak
durumundadir.? Nitekim sosyo-ekonomik hayatin temel unsuru olarak insan, varligini siirdiire-
bilmek i¢in ¢alismak, iretmek ve paylasmak zorundadir. Bu anlamda en genel ifade ile ekono-
miyi insan davranislarindan, faaliyetlerinden ayri diisinmek miimkiin degildir. Insanoglunun
tecriibe birikimi olarak din ve iktisat kiiltiirel 6gelerin basinda gelen iki 6nemli unsurdur.’

11.1. ANA HATLARIYLA EKONOMi ve TOPLUMSAL HAYAT

Ekonomik hayatin ge¢misinin, yani piyasa tarihinin, insanligin tarihine esit oldugu soylenebi-
lir.* Tespit edilebildigi kadariyla bilinen ilk sigorta 4000 yil kadar dnce vazedilen ‘Hammurabi’
kanunlarinda yer almaktadir. Ancak yazili tarihe gegen ilk sigorta sistemini M.O. 324 yilinda
Rodos’lu Antimenes kurmugtur. Oyle ki 0, %8’lik bir prim kargiliginda kéle sahiplerine kélelerin
kagmasi halinde ugrayacaklar1 zarar1 garanti etmistir.” Akademik camiada iktisadin toplumsal
temellerinin antik Yunana, bilhassa da Aristo’ya kadar dayandirildigini gérmekteyiz.” Ancak an-

1 Do¢.Dr., Trabzon Universitesi Hahiyat Fakiiltesi, Felsefe ve Din Bilimleri Boéliimii, Din Sosyolojisi AD, alifidan@trabzon.edu.tr.,

ORCID iD: 0000-0001-5842-0444
Dinsel kuruluslarin bile islerini diizenli yapabilmeleri igin diizenli gelire ihtiyaglari vardir. Bu konuda bk., Charles Handy, Ruhun Arayisi
Kapitalizmin Otesi: Modern Diinyada Ara¢ Arayisi, Nurettin Elhiiseyni (gev.), Istanbul: Boyner Holding Yaymlari, 1998, s. 131.
Toplumsal hayat dinsel sevkten bir kere ayrildiginda kaginilmaz olarak dogabilecek tehlikeleri miibalaga etmek imkansizdir. Dinini kaybetmis
bir toplum er ya da geg kiiltiiriinii ve dolayisiyla kendisini kaybetmekten kurtaramaz. Bu konuda bk., Christoper Dawson, Ilerleme ve Din, Yusuf
Kaplan ve Aylin Dogan (gev.), istanbul: A¢gilim Kitap, 2003, s. 97.
4 Omer Demir, iktisat ve Ahlak, Ankara: Liberte Yayinlari, 2003, s. 130.
Hammurabi kanunlarinda faiz ve borg verme ile ilgili 150 kadar madde bulunmaktadir. Bu konuda genis bilgi igin bk., Islami ilimler Arastirma
Vakfi, Faizsiz Yeni Bir Banka Modeli (Faizsiz Kredilesme Sistemi), Istanbul: Islami Ilimler Arastirma Vakfi Yaymnlar1, 1987, s. 65.
®  Louis Baeck, “Klasik islam Cagiin iktisat Diisiincesi”, Mustafa Ozel (gev.), iktisat Risaleleri, Mustafa Ozel (drl.), Istanbul: iz Yaymcilik, 1997,
s. 83.
Aristo aileyi iktisadi faaliyetlerin ilk iinitesi oalrak kabul eder. Ailelerin birlesmesi ile toplum ve devlet meydana gelir. Devlet ise beseri
kalkmmaya is béliimii ve dayanismaya ortam hazirlayan bir kurumdur. Bu konuda genis bilgi i¢in bk., Arif Ersoy, iktisadi Diisiinceler Tarihi,
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Nihayetinde ise Weber, kapitalizmi, “Bir insan toplulugunun gereksinimlerini karsilayacak en-
diistriyel iiriinlerin, iktisadi girisim yoluyla temin edilmesi” ' seklinde tanimlar. Fakat Weber
daha yasarken insanlik durumun béyle olmadigini gérmek durumunda kalmistir. Biiyii bozumu
olarak da nitelenecek bu siire¢ kapitalizmin tanimlarini asarak daha farkli bir sekle ve kimlige
biirlinmesiyle sonuglanmistir. Bu baglamda artik bir insan grubunun ihtiyaglarinin, 6zel islet-
meler tarafindan karsilandig: her yerde kapitalizm mevcuttur —ama Weber’in tanimladig: sekilde
degil - denilebilir.'* Bu haliyle kapitalizm, bireylerin kisisel se¢imlerini ciicelestiren muazzam
derecede giiclii, rasyonellestirici, zorlayici, gayr-i sahsi bir entegre iktisadi sistemdir.'®
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Bolum 12

Sosyolojik Agcidan Medya ve Din

e S

Melda Medine SUNAY'

Sosyoloji tarihine baktigimizda dogrusal bir gelisme goériilmez. Sosyolojik alanda yapilan her-
hangi bir arastirmaya her toplumun ayni ilgiyi gostermedigi hatta o durumun bazi toplumlar i¢in
sosyolojik olarak arastirilmaya gerek bile duyulmadig: goriliir. Ancak din konusu tiim toplumlar
icin hep ilgi konusu olmustur. Teknolojik gelismelere bagli olarak hayatimiza dinden ¢ok sonra
giren medya da tiim toplumlar tarafindan ilgi konusudur. Hem din kurumu hem de medya toplu-
mun farkli kesimleri tarafindan avantajlar1 ve dezavantajlar1 bakimindan, toplumsal hayata etkisi
bakimindan olumlu veya olumsuz olarak ele alinmis, ¢ok yonli tartigilmistir. Tim toplumlar
i¢in, goriildigii ilk zamandan bu yana olumlu veya olumsuz yénden tartisma konusu olmus olan
bu iki kurum ve aralarindaki iliski sosyolojik a¢idan degerlendirmeye ¢aligilmigtir.

Giniimiz iletisim ¢aginda kitle iletisim araglar1 veya daha dar bigimiyle medya hayatin tiim
alanlarini etkisi altina almistir. Her gecen giin kitle iletisim araglarinin yeni bir versiyonu kar-
simiza ¢ikmaktadir. Medya, bir yandan giindelik hayattaki algilarimizin belirlenmesinde rol oy-
narken bir yandan da 6znel gergeklik alaninin bastan iretilip hayatin hizli degisiminde islevsel
anlamda araci olmaktadir. Kitle iletisim araglarinin teknolojik gelisimi surecinde kiiltiir de, ileti-
sim araclarinin etkisiyle kitlesellesmis ve sonucta ortaya bir endiistri kolu ¢ikmigstir. Kitle iletisim
araglarinin etkisiyle popiiler kiiltiiriin 6nemi ve etkinligi de artmistir.

2 «

Konunun sosyolojik boyutu Castells’in* “ag toplumu” paradigmasinda su sekilde ortaya kon-

maktadir. Castells “ag toplumu” yaklagimi ile dijital baglamda sekillenen toplumsal hayat: anlat-
maktadir. Ag toplumu, klasik anlamda bilinen tarim ve sanayi toplumlarindan farkl: bir sekilde
aglar icinde sekillenerek var olmaktadir. Uretim tarzi, tiretim araglari, savaslar, gocler, kalkinma

hamleleri, toplumsal iliski bigcimleri gibi toplumsal hayatin hemen hemen tiim tezahiirleri ag

! Dog¢.Dr, Bursa Teknik Universitesi, Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi, Sosyoloji Béliimii, Uygulamali Sosyoloji AD,
ORCID iD: 0000-0003-3210-5942

Manuel Castells, Ag Toplumunun Yiikselisi — Enformasyon Cagi: Ekonomi, istanbul, Toplum ve Kiiltiir 1.Cilt. istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, 2005.

2

317



Din Sosyolojisi

saglanmasinda, milli deger ve kiiltiiriiniin yeni kusaklara aktarilmasinda, sosyal ahlakin yaygin-
lastirilmasinda ve toplumda farkli diisiinen gruplarin birbirlerini tanimasinda ve baris i¢inde
yasamalarinda olumlu etkiler birakmaktadir. Din egitimi gibi medyanin da toplumsal islevleri
bulunmaktadir. Medya toplum bireylerini bilgilendiren, egiten, eglendiren, diisindiiren ve de-
gistiren ayn1 zamanda toplumdaki diger kurumlarla birey arasinda bag kuran bir kurum olarak
varligini stirdirmektedir.
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Bolum 13

Yeni Dini Hareketlerin Ortaya Cikis Sebepleri

e S

Ali Rafet OZKAN'

GiRiS

Yeni dini hareketlerin ortaya ¢ikisinda birgcok sebep etkili olmustur. Biz bu ¢alismamizda bu
akimlarin ortaya ¢ikislarini nedenleri, niginleriyle birlikte hangi toplumsal zeminde ortaya ¢ik-
tiklari, temel karakteristikleri, toplumsal sonuglar1 gibi hususlar: etraflica inceleyecegiz. Yeni
Dini Hareketler tanimlamasi, genellikle 1950’1i yillardan sonra ortaya ¢ikan ve kendilerini dini
bir hiiviyetle tanimlayan gruplar icin kullanilmaktadir.? Bu yeni dini olusumlarin Batida hiz
kazanmalarinin ardinda tetikleyici sebeplerin basinda 68 kusag: olarak tanimlanan ABD'deki
Marksit-Leninist ve hazc1 6grenci hareketlerinin oldugunu sdylemek miimkiindiir.

YDH’lerin bazilar1 biiyiik din ya da mezheplerin bazilarinin bir alt kolu seklinde ortaya ¢ika-
rak yeni bir dinmis gibi anlatilmaktadirlar. Din bilimleri agisindan bakildiginda bunlarin bagh
basina bir din hiiviyeti tasimadigr goriilmektedir. Bianchi'nin ifadesiyle “Dinler tarihi; tanim-
lanmas1 ve tasviri zor olan, dogasini, kokenini ve tarihi gelisimini ‘dini’ diye adlandirdigimiz
insan davranislarinin evrensel zaman ve mekan icerisinde tezahiirlerini inceleyen bir bilim da-
11”* olmasi hasebiyle de kendileri bir din kimligi ve adiyla sunan akimlar: da inceleme konusu
yapmaktadir. S6z konusu yaklagim dini bir hareket olarak ortaya ¢iktig1 icin bu yaklasim “yeni
dini hareketler” seklinde adlandirilmaktadir. Bu isimlendirme 1970 yilindan beri yapilmaktadr.
Batrda bu dini hareketler farkli sekillerde isimlendirilmektedir: “Yeni Dini Hareketler”, “sect”,
“zararli dini cereyanlar” vb.

Din bilimleri yontiyle degerlendirildiginde ortaya konulan yaklagimin dine ait temel sartlar-
dan uzak oldugu anlasilmaktadir. Belli ilklerle kendini din olarak adlandiran hareketlerin din
olabilmesi i¢in hi¢bir din ya da sistemden esinlenerek olusmamasi, 6zgiin nitelikte olmasi, siyasi,

! Prof. Dr, Kastamonu Universitesi, lahiyat Fakiiltesi, Felsefe ve Din Bilimleri Boliimii, Dinler Tarihi AD, arozkan@ankara.edu.tr,

ORCID iD: 0000-0002-7710-5471
2 Ali Rafet Ozkan, Kiyamet Tarikatlart Yeni Dini Hareketler, 2. Baski, 1Q Kiiltiir Sanat Yayincilik, istanbul 2006, s. 9.
Ugo Bianchi, Dinler Tarihi Arastirma Yontemleri, Cev. Mustafa Unal, Gegit Yayinevi, Kayseri, s. 1.
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dramatik 6liim sahneleri de bekleyebilmektedir. Heide Fittkau tarafindan gerceklestirilen ve 33
kisinin 6liimiiyle sonuglanan olay bunun en canli 6rnegidir.

Yeni dini hareketlerin 6nemli bir kismini, her sahnesinde farkli oyunlarin sergilendigi bir
tiyatro oyununa benzetmek miimkiindiir. Ilk sahnesindeki oyun, gayet cazip figiirlerin sergilen-
digi bir reklam sahnesini andirmaktadir. Bu sahnede 6zellikle cezp edici, kigkirtici, dayanilmaz
tigiirlerin hakim oldugu, insanlarin cinsel arzu, istek ve duygularinin oksandig1 ve tahrik edildigi
bir oyunla miintesipler gruba iyice 1sindirilmakta ve onlarin goniilleri fethedilmektedir. Bunun
icin de cinsellik tesvik edici bir gii¢ olarak kullanilarak, cinsel arzularin tatmini i¢in ¢ok cazip
bir yontem olan seks, grup seksi, karsi cins vs. gibi ¢ok farkli sinirsiz seks tercihleri ve eylemleri
devreye sokulmaktadir. Bunu miiteakiben uyusturucu ve benzeri keyif verici maddelerin devreye
sokulmasi ve toplu kullanilmasi agsamasi baglar. Gruba iyice adapte olmaya baslayan taraftarlar,
ruh arindirma, ferdi terapi, grup terapisi, kendini asma vs. gibi ¢ok farkli uygulamalara alinmaya
baslanir. Bu asama, oyunun ikinci perdesidir. Son perdede ise, her tiirlii maddi zevk ve eglenceyi
tattig1 icin doyumsuzlasan ve sinirsiz hedonizmle (hayvani hazcilik) bile tatmin olmayan bir
kitle ortaya ¢ikar. Belki de bu asamada bu kabil insanlara tatbiki en zor bir haz yontemi olan in-
tihar eylemi tatbik ettirilmek istenir. Intihara yonlendirilen insanlar, yeniden dirilecekleri, tanri
olarak yeni bir hayata baslayacaklar: vs. telkinlerle 6liime hazirlanmakta, beyinleri yikanmakta,
uyusturulmakta ve sartlandirilmaktadirlar. Bu agamada geri doniilmez bir yola girilir ve tiyatro
sahnesinin son perdesi 6liimle noktalanir.

Tiyatro sahnesi formuna biriindiirmeye ¢alistigimiz bu ti¢ asamali durum, intihar: tesvik
eden gruplar i¢in gegerlidir. Ancak intiharci olmayan diger gruplarda ise, tiyatro sahnesinin ilk
iki perdesi siklikla uygulanmaktadir. Vejetaryen (bitkisel beslenme) karakterli gruplarin uyustu-
rucu ve keyif verici yontemlerden uzak kaldiklarini hatirlatmak isteriz ki, bunlarin sayis1 fazla
degildir.

Bu kabil gruplarla ayni yapisal ve temel karakteristik dzellikleri tasiyan FETO hareketi de
2016 yilinda 15 Temmuzda bir adi bir kalkigma hareketi yaparak, Tiirkiye’nin yok edilmesi i¢in
¢abalamis, pek ¢ok insanimiz bu kalkismada sehit edilmis ve bir¢ok insanda yaralanmistir. An-
cak ifade etmek gerekirse kalplerimizde ve ruhlarimizda agtig1 yaranin tamiri miimkiin degildir.
Ulke olarak bunun acisini ¢ektik, lakin onlar kendi taraftarlarina liderlerinin séziinii dinledik-
leri takdirde cennete gidecekleri telkini, beyin yikama, sartlandirma ve santaj gibi bircokteknik
uygulayarak, hizmet ettikleri kiiresel giiglerin ve ser odaklarinin hizmetkar: olmustur. Bu kabil
akimlarda konu sadece bir bolge ve ya tilke selameti degil, esasen biitiin diinyanin atese ve sonu
olmayan bir girdaba siiriiklenmesidir.
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Modenlesme ve Din

e S

Arif KORKMAZ!

GiRiS

Tarihgiler insanlik tarihini bazi 6nemli olaylar baglaminda ¢aglara ayirmislardir:?

Tablo 1: Tarihi Caglar
Tarih Oncesi Caglar Tarihi Caglar
(Yazinin icadindan 6nce) (Yazinin icadindan sonra)
Ik Cag (Yazinin icadi - Kavimler Gogii)
Tas Cag1 Orta Cag (Kavimler Gégii — Istanbul’un Fethi)
Maden Cag1 Yeni Cag (Istanbul’un Fethi - Fransiz Thtilali)
Yakin Cag (Fransiz ihtilali - giiniimiiz)

Goriildiigii iizere, tarihgiler insanlik tarihini ¢aglara ayirirken yazinin icadi (M.O. 3200), Ka-
vimler Gégii (375), Istanbul’un Fethi (1453) ve Fransiz [htilali (1789) gibi nemli tarihsel olaylari
dikkate almislardir. Yasayan en tinlii sosyologlardan Anthony Giddens (dogumu: 1938) ise insan-
lik tarihini “modernlesme” baglaminda “modernlik 6ncesi toplumlar” ve “modern toplumlar”
olarak ikiye ayirmaktadir:’

1 Dogc.Dr., Necmettin Erbakan Universitesi Ahmet Kelesoglu ilahiyat Fakiiltesi, Felsefe ve Din Bilimleri Boliimii, Din Sosyolojisi AD,
arifkorkmaz1976@hotmail.com. ORCID iD: 0000-0002-3298-3887

2 J.J. Ruden, “Tarih”, Meydan Larousse, 11, Istanbul, Meydan Yaymevi, 1973, s. 904, 905; A. Leroi-Gourhan, “Tarihdncesi”, Meydan Larousse,
11, Istanbul, Meydan Yaymevi, 1973, s. 907, 908; D. Ozlem, Tarih Felsefesi, 2. Basim, Istanbul, Anahtar Kitaplar Yayimevi, 1996, s. 37; N. Alkan,
“Tarihin Caglara Ayrilmasinda “Ug”lii Sistem ve “Avrupa Merkezci” Tarih Kurgusu”, Uluslararas: Sosyal Arastirmalar Dergisi, 2 (9), (2009), s.
24-39.

3 A. Giddens, Sosyoloji (Cev. H. Ozel), istanbul, Kirmiz1 Yaymnlar1, 2012, s. 67-75.
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SONUC

Bir kitap boliimiiniin olduke¢a kisitli sinirlari icinde modernlesme ve sekiilerlesme gibi her biri
hakkinda yiizlerce ve belki de binlerce kitap yazilmis iki dnemli konuyu tiim boyutlariyla ve
dahasi “anlasilir” bir sekilde ortaya koymak neredeyse imkansizdir. Bu nedenle bu boliimi oku-
yanlarin “modernlesme ve din iligkileri” konusunu tam olarak anlamay1 beklemeleri gergekgi bir
beklenti olmayacaktir. “Modernlesme ve Din” adl1 bu béliim bu konu i¢in ancak oldukga kiigitk
bir giris denemesi olabilir. Dolayisiyla bu olduk¢a hacimli ve “zor” konuyu daha ayrintili ve an-
lagilir bir sekilde 6grenmek isteyenlerin “modernlesme ve din iliskileri” konusunda daha fazla
aragtirma ve okuma yapmalari gerektigi ortadadir.

Bu 6nemli hatirlatmanin ardindan béliimii su sozlerle bitirebiliriz: 21. yiizyilin ilk ¢eyregini
yasadigimiz su giinlerde sosyolojinin en 6nemli konusunun hala “modernlesme” (geleneksel de-
gerlerin etkisinin azalmasi) ve din sosyolojisinin en énemli konusunun ise hala “sekiilerlesme”
(dini degerlerin etkisinin azalmas1) oldugunu séylemek yanlis olmasa gerektir. Her ne kadar
aksini sdyleyen sosyologlar olsa da, olgular modernlesmenin sekiilerlestirdigi tezini biiyiik oran-
da dogrulamaktadir. Yani modernlesen toplumlarda (bireysel ve toplumsal 6lgekte) dinin etkisi
giderek azalmaktadir. Nitekim pek ¢ok tarih¢i ve sosyologun dinin Orta Cag'in geleneksel top-
lumlarinda giiniimiiziin modern toplumlarina kiyasla daha giiglii ve etkili oldugunu ifade etmesi
de, aslinda, “Modernlesme sekiilerlestirir.” 6nermesinin kabul edilmesi anlamina gelmektedir.

Modernlesmenin talepleri karsisinda dinler farkli stratejilere bagvurmakta kimisi modern de-
gerleri reddederek ice kapanmakta ve boylece, belki de farkinda olmadan, sekiilerlesmeye hizmet
etmekte iken, kimisi modernizmle miizakereye girerek modern diinyada, bir sekilde, tamamen
denklem disinda kalmamaya ¢aligmaktadir. Her halitkarda modern donemin dinler i¢in hi¢ de
kolay bir zaman dilimi olmadig1 séylenebilir. Ancak, her ne kadar simdilik ibre sekiilerlesmeden
yana gibi goriiniiyorsa da, modern zamanlarda ipi hangisinin gogiisleyecegini zaman gostere-
cektir. Dolayisiyla “modernlesme ve din” konusunda bir “Sonu¢” yazmak, en azindan tarihin bu
agamasinda, hi¢ de kolay degildir.
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Bolum 15

Go6¢ ve Din

e S

Salih AYDEMIR!

GiRiS

Gog¢ konusu ele alinirken, yerlesik hayat tarzi insanoglunun tabiatindan olan, asli davranig ve
yasam bicimi; go¢ de arizi, gegici bir durummus gibi algilanmaktadir. Oysa insanlik tarihinde
geriye dogru gidildiginde gogebe hayatinin da yerlesik hayat kadar insanin tarihinde var olan bir
olgu oldugu gériilmektedir. Ozellikle de insanin tabiata yabancilasmadigi, doga ile daha ¢ok i¢
ice yagsadigi donemlerde, iklim sartlarina ve beslenme barinma gibi temel ihtiyaglar: karsilamaya
yonelik daha hareketli bir hayat: tercih etmis oldugu goriilmektedir. Nitekim giiniimiizde hala
yar1 gécebe hayatini stirdiiren ve bazi yorelerde “gocerler” olarak isimlendirilen, hayvancilik ile
ugrasan, ilkbaharin baslangici ile yerlesim yerlerinden hayvan beslemeye uygun otlaklara, mera-
lara gociip; kis yaklasinca, yerlesim alanlarina, kdyiine, evine donen kiiciik topluluklarin yasadig:
hayat tarzi, soz konusu hayat tarzinin bir prototipini olusturmaktadir. Stiphesiz ki ilkel insanin
go¢ olgusu ile modern diinyadaki go¢ olgusunu hem boyut olarak hem de ortaya ¢ikardig: sorun-
lar bakimindan ayni kategoride gormek dogru bir degerlendirme olmayacaktir. Her seyden evvel
ilkel insan ile modern insanin “habitus”u®* farklidir. Modern diinyada yerlesik hayatin igerisine
dogmus ve 6mriiniin biiyiik bir kismini ayn1 toplumsal ve kiiltiirel ¢cevrede gecirmis insanlar aci-
sindan go¢ ¢ok daha ciddi sorunlara neden olabilmektedir.

1 Dog. Dr. Ankara Haci Bayram Veli Universitesi, Ilahiyat Fakiiltesi, Felsefe ve Din Bilimleri Boliimii, Din Bilimleri AD, Ankara;
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* “Habitus” kavramu literatiirde farkli anlam ve baglamlarda kullanilmaktayken Modern sosyolojiye Pierre Bourdieu tarafindan gelistirilerek
yeniden kazandirilmistir. Buna gore “habitus”, bilginin toplumsal agidan insa edilir oldugu tezinden hareket etmekte ve insanlarin yasadiklart
¢evrede var olan kiiltiirlerinin rolii ile kendi zihinlerinde olusan temel bilgiler olarak degerlendirilmektedir. Bu bilgi insanlarin hayatlarini tanzim
etmede belirleyici rol iistlenmektedir. Habitus, kiiltiirel etmenler, ahlaki ve toplumsal kurallar, norm ve degerlerden olusan bireyin giindelik
hayatta i¢inde bulundugu toplumda bireye toplumsal islevselligi bozmama, ¢evresine uygun bir fert olarak hayatina devam etme ve makul tepkiler
ve davranislar sergileme egilimi kazandirir. Bkz. YUCEDAG, ibrahim, Habitus’tan ‘Mutatlastirma’ya Toplumsahn insasy, SDU Fen Edebiyat
Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, Say1: 37, Nisan 2016, s. 111-133.
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islev gorebilmektedir. Hz. Peygamber donemindeki “Ensar — muhacir” iliskileri bunun en giizel
ornegidir ve yakin donemde iilkemize gelen Suriyelilerin ilk donem karsilanmasi ve agirlanma-
sinda ayni dinamigin ¢ok 6nemli bir islev goérdiigiine sahit olunmustur.

SONUC

Din ile go¢ ¢ok i¢ ice ve birbiri iizerinde oldukga etkisi olan iki toplumsal olgudur. Bunlarin bir-
biri tizerindeki etkileri toplumdan topluma; donemden déneme; inangtan/dinden inanca/dine
degisebilmektedir. Ancak bu etkilesim her ne sekilde olursa olsun suras: gozden uzak tutulma-
masi gereken bir gergekliktir ki; gocler dinlerin 6nemli tastyicilari olmustur ve insanlik tarihinin
onemli degisimleri dini go¢ olarak nitelenebilecek go¢lerin sonucunda gergeklesmistir.

Din ve go¢ arasindaki iligkilerde unutulmamasi gereken bir bagka husus da ister bireysel veya
kiiciik gruplar halinde, ister kitlesel ve biiyiik gruplar halinde her gog¢ ile birlikte 6nemli eko-
nomik, hukuki, sosyal sorunlar ortaya ¢ikmaktadir. $tiphesiz ki bunlar arasinda dini sorunlar
onemli yer tutmaktadir. Hele bir de go¢ eden topluluk ile gocii kabul eden topluluk arasinda
onemli inang farkliliklar: varsa, hem ciddi uyum sorunu hem de gé¢gmen toplulugun dini ihtiyag-
larina yonelik mabetten zaman ayarlamasina kadar birgok sorun ortaya ¢ikmaktadir.

Netice itibariyle sunu ifade etmek gerekir ki, din ve din kaynakl: ihtiyaglar, firsatlar ve tehdit-
ler dikkate alinmadan gog¢ siireci yonetmek oldukga biiyiik sikintilara neden olabilmektedir. Bu
sebeple go¢ yonetiminde dikkate alinmasi gereken en 6nemli unsurlarin basinda din gelmektedir.
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Bolum 16

Toplumsal Cinsiyet Sosyolojisi, Feminist
Hareketler ve Din

e S

Emine OZTURK!
Niyazi AKYUZ2

Modernitenin ana vatani Avrupadir. Ancak bu anlayis diinyanin diger bolgelerine yayilmasi
ise modernitenin ana unsuru olan teknoloji ile degil de giintimiizde ¢esitli tartiyma alanlarda
hala varliklarini siirdiiren modern ideolojilerle olmustur. S6z konusu modern ideolojilerden en
onemli ikisi ayni zamanda Avrupanin diisiinsel ¢cocugu modernitenin babasi olarak da kabul
edilen feminizm ve milliyet¢iliktir. Her iki ideoloji de giiniimiizde varliklarini siirdiirmekte ve
zaman zaman giindem olmaya devam etmektedirler.

Tim diger aydinlanma ideolojileri gibi feminizm de modernizmin el tstiinde tuttugu ¢ocukla-
rindan biridir. Feminizm erkek egemen bir yap1 iceren Aydinlanma diistincesi icerisinde, bu anlay:-
sa bir tepki olarak ortaya ¢ikmuistir. Tarihi siireg igerisinde ise baglangigtaki bu Aydinlanmaci-liberal
feminizmden uzaklagmis ve birbirinden farkli birgok kola ayrilmistir. Feminizm ilk ortaya ¢iktig1
bu donemden itibaren hemen her donemde popiilaritesini siirdiirmiis ve farkls tartisma platformla-
rinda farkli ideolojiler karsisinda kendini yenileyebilmis sosyal bir hareket ve bir diistince akimidr.

Feminizm disiincesinin bu kendini yeniden insa edisi giintimiizde de farkli kadin bellek-
lerinde de olsa durmaksizin devam etmekte ve tiim diinya toplumlarinda ve medyasinda farkl
soylem ve bigimlerde giindeme gelmeyi siirdiirmektedir.

16.1. FEMINIZMIiN TANIMI

Feminizm kavrami Tiirk¢eye Sosyalizm ve Marksizm gibi Avrupa dillerinden ge¢mis bir soz-
cliktiir. Aydinlanma donemi Avrupa diisiincesinin irettigi ideolojilerden biri olan feminizm, bu
donem Avrupa toplumlarinin siyasi, iktisadi ve toplumsal kosullarinin bir sonucu olarak ortaya

! Prof. Dr., Kafkas Universitesi, Ilahiyat Fakiiltesi, Felsefe ve Din Bilimleri Béliimii, Din Sosyolojisi AD., ozturkemine25@gmail.com.

ORCID iD:0000-0003-2127-7431
Prof. Dr., Ankara Universitesi, ilahiyat Fakiiltesi, Felsefe ve Din Bilimleri Boliimii, Din Sosyolojisi AD., niyaziakyuz06@hotmail.com.
ORCID iD: 0000-0001-8806-0849

391



Bolum 17

Saglik Sosyolojisi ve Din

e S

Abdullah INCE'

Giris

Kiiltiirle, inangla ve toplumsal kabullerle i¢ ice ge¢mis saglik olgusu, din sosyolojisi perspekti-
finden yeteri kadar ele alinmamaistir. Bu ¢alismada, sagligin kiiltiirel ve toplumsal boyutu dinle
iliskili olarak ele alinmaktadir. Saglik, sadece fiziksel gostergeler tizerinden ele alinamaz. Bu se-
beple, sagligin bedensel ve ruhsal boyutu birlikte incelenmelidir. Mevcut ¢aligmalar, daha ¢ok
sagligin bireysel boyutunu 6ne ¢ikarmaktadir. Bu ¢alisma, sosyolojik bir incelemenin konusu
olarak saglik olgusunu, “toplum ruh saglig1” kavramini dne ¢ikararak incelemeyi denemektedir.
“Toplum ruh saglig1” kavrami bireysel beden ve ruh sagligini icererek ancak onu agsmay1 deneyen
bir icerikle ele alinmaktadir.

Metnin ilerleyen boliimlerinde dinin bireysel ve toplumsal sagliga katkis1 bu ¢ergeve goz
oniinde bulundurularak incelenmektedir. Bahsi gegen ¢ergeveyi ortaya koymak iizere dini ku-
rumlar ve ibadetlerin, toplum ruh sagligina katkis1 vurgulanmaktadir. Din sosyolojisi perspek-
tifinden konuyu incelemeyi deneyen bu metinde ka¢inilmaz olarak din psikolojisi basta olmak
tizere diger bilimsel disiplinlerden istifade edilmistir.

17.1. Din, Kultur ve Saghk

Hastaliklarin kaynagi konusunda ge¢mis donemde Tanrilarin gazabi, cadilar vb. farkli anlayislar
olagelmistir. Bu anlayislar, hastaligin sebebini (fiziksel olsun ruhsal olsun) hastada degil, hasta-
nin digindaki bazi unsurlarda aramislardir. Hastaligin kaynag1 konusunda benzer goérisler folk-
lor mahiyetinde giiniimiizde de devam etmektedir. Farkli kiiltiirlerin hastaliklara verdigi tepkiler
ve hastaliktan korunma bigimleri de belirli 6l¢iide degiskenlik gostermektedir.

! Dog.Dr., Sakarya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi, Felsefe ve Din Bilimleri Bolimii, Din Sosyolojisi AD, abdullahince@sakarya.edu.tr,
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ele alindig1 gibi dinin saglig1 6nemsemesi, saglikla ilgili baz1 dnerilerde bulunmasi dini metinle-
rin tip kitabi gibi okunmasini gerektirmemektedir.

KAYNAKCA

Ahmet Uysal. Toplumsal Hareketler Sosyolojisi. Istanbul: Tezkire Yayincilik, 2016.

Altuntag, Halil - Sahin, Muzaffer. Kuran-1 Kerim Meali. Ankara: Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yayinlar1, 2011.

Ataman, Kemal. “Yapisal Adaptasyon Ya da Caminin Asli Fonksiyonlarini Ustlenme Siireci”. III. Din Surast Teblig ve Miizake-
releri(20-24 Eyliil 2004). 531-538. Ankara: Diyanet Isleri Bagkanhi1 Yayinlari, 2005.

Bahadir, Abdiilkerim. “Din Psikologlarinin Dindarlik, Degerler ve Ruh Sagligi Konusunda Temel Yaklagimlari: W. James, S.
Freud, G. Jung ve V. Frankl Ornegi”. Din, Degerler ve Saglik. ed. Hayati Hokelekli. 13-63. Istanbul: DEM, 2017.

Baynal, Fatma. “Yetiskinlerde Dindarlik ve Ruh Saglig: {liskisinin Cesitli Degiskenlere Gore Incelenmesi”. Insan ve Toplum
Bilimleri Arastirmalar: Dergisi 4/1 (2015), 206-231.

Berger, Peter L. — Luckman, Thomas. Gergekligin Sosyal Insas: Bir Bilgi Sosyolojisi Incelemesi. gev. Vefa Saygin Ogiitle. Istanbul:
Paradigma Yayinlari, 2008.

Berridge, Virginia. “The Black Report: Interpreting History”. Health Inequalities Evidence, Policy And Implementation Proce-
edings From A Meeting Of The Health Equity Network. ed. Adam Oliver — Mark Exworthy. 9-13. London: The Nuffield
Trust, 2003.

Bryan, S. Turner. Tibbi Gii¢ ve Toplumsal Bilgi. gev. Umit Tatlican. Bursa: Sentez Yayincilik, 2011.

Budak, Fatih. “Kiiltiir ve Saghk” Sosyolojik Boyutlariyla Saglik. ed. Ozlem Ozer - Fatih Santas. 113-130. Ankara: Nobel Ya-
yinlari, 2019.

Buhari, Ebt Abdullah Muhammed b. ismail. el-Cami'w’s-Sahih. ngr. Muhammed Zuheyr en-Nasir. 9 Cilt. Beyrut: Daru Tav-
ki'n-Necat, 1422.

Cirhinlioglu, Zafer vd. Dindarlik Ruh Saglhg: ve Modernite. Ankara: Nobel Yayinlari, 2013.

Cirhinlioglu, Zafer. Saglik Sosyolojisi. Ankara: Nobel Yayinlari, 2016.

Dagcioglu, Basri Furkan - Keskin, Ahmet. “Covid 19 Siirecinde Tiirkiye, Avrupa ve Amerika Verilerinin Kargilastirilmasi:
Kesitsel Bir Arastirma”. Ankara Medical Jurnal 2 (2020), 360-369.

Dihlevi, $ah Veliyyullah. Hiiccetullahi’l Baliga. gev. Mehmet Erdogan. 2 Cilt. Istanbul: iz Yayincilik, 1994.

Dillon, Michele. Handbook Of The Sociology Of Religion. Cambridge: Cambridge University Press, 2003.

Durkheim, Emile. Suicide A Study In Sociology. ¢ev. John A. Spaulding — George Simpson. New York: American Book-Knic-
kerbocker Press, 1951.

Ebu Bekir Razi. Ruh Saghg: et-Tibu’r Ruhani. gev. Hiiseyin Karaman. Istanbul: iz Yayincilik, 2008.

Ellison, Chiristopher G. - Levin, Jeffery S. “Din-Saglik Hiskisi: Kanzt, Teori ve Gelecege Yonelik Oneriler”. cev. Fatma Balc
Arvas. Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi 18/2 (2018), 449-478.

Fazlurrahman. Islam Geleneginde Saglk ve Tip Degisim ve Kimlik. cev. Adnan Biilent Baloglu - Adil Ciftci. Ankara: Ankara
Okulu Yayinlari, 1997.

Giddens, Anthony. Sosyoloji. gev. Cemal Giizel. Istanbul: Kirmiz1 Yayincilik, 2013.

Giil, Hasan - Gelebi, Furkan. “Koronaviriis (Covid-19) Pandemisinde Baslica Gelismis ve Geligmekte Olan Ulkelerde Kriz
Yonetiminin Degerlendirilmesi”. MANAS Sosyal Arastirmalar Dergisi 9/3 (2020), 1703-1715.

Giinay, Hact Mehmet. Zekat Kitab. Istanbul: Ensar Nesriyat, 2007.

Giirsu, Orhan. “Madde Bagimliligi ile Miicadelede Inang Eksenli Yaklagim: Sincan Ornegi”. Din, Degerler ve Saglik. ed. Hayati
Hokelekli. 209-230. Istanbul: DEM, 2017.

Giiven, Hiilya. Depresyon ve Dindarlik Iliskisi. Sosyal Bilimler Enstitiisii: Marmara Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2008.

Hamidullah, Muhammed. Islama Giris. gev. Cahit Koytak — Veysel Uysal. Istanbul: Beyan Yayinlari, 1999.

Heyet. [lmihal I Iman ve [badetler. 2 Cilt. Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi ISAM, 2000.

Horozcu, Umit. “Tecriibi Aragtirmalar Isiginda Dindarlik ve Maneviyat ile Ruhsal ve Bedensel Saglik Arasindaki ligki”. Milel
ve Nihal Inang, Kiiltiir ve Mitoloji Arastirmalar: Dergisi 7/1 (2010), 209-240.

Hokelekli, Hayati. Din Psikolojisi. Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1998.

Ibn-i Haldun. Mukaddime. gev. Siilleyman Uludag,. Istanbul: Dergah Yayinlari, 2017.

Ince, Abdullah. Din Egitimli Bireylerde Dindarlik-Tiiketim [liskisi. Ankara: {lahiyat, 2018.

Ince, Abdullah. “Kur’an Kurslarinin Danigmanlik ve Rehberlik Fonksiyonu: Ogretici Gériislerine Dayali Sosyo-Psikolojik Bir
Analiz (Sakarya Ili Ornegi)” Sakarya Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi (SAUIFD) 19/35 (2017), 121-149.

Ince, Abdullah. “(Kur'an Kursu Ogreticilerine Gore) Kuran Kurslarmin Dini Sosyallesmeye Katkilar1”. Diyanet [lmi Dergi 53/2
(2017), 149-174.

Ince, Abdullah - Cevherli, Kiibra. “Dezavantajliligin Giderilmesinde Kur’an Kurslarinin Rolii: Sakaryadaki Kadinlar Ornegi”
Diyanet Ilmi Dergi 55/2 (2019), 495-524.

Karaman, Hayrettin vd. Kuran yolu : Tiirkge Meal ve Tefsir. 5 Cilt. Ankara: Diyanet Isleri Bagkanlig1, 2003.

422



Saglik Sosyolojisi ve Din

Karaman, Hiiseyin. “Giris” Ruh Sagligi et-Tibbu’r Ruhani. 15-52. Istanbul: Iz Yayincilik, 2008.

Kimter, Nurten. “Namaz [badetinin Ruh Sagligi Agisindan Bazi Degiskenlerle iliskisi” Din, Degerler ve Saghk. ed. Hayati
Hokelekli. 347-416. Istanbul: DEM, 2017.

Kimter, Nurten. “Orug ve Ofke Kontrolii Arasindaki iligski Uzerine Bir Arastirma”. Canakkale Onsekizmart Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi 7 (2015), 7-54.

Kog, Mustafa. Manevi (Psikolojik) Damismanlk Miisliiman-Tiirk Diasporast Ornegi. Bursa: Emin Yayinlari, 2014.

Koenig, Harold G. Aging And God Spiritual Pathways To Mental Health In Midlife And Later Years. New York: The Haworth
Pastoral Press, 1994.

Koenig, H.G. “Din ve Tip II: Din, Ruh Saglig1 ve Saglik Davranislart”. ¢ev. Talip Demir. ANTAKIYAT/Hatay Mustafa Kemal
Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 3/1 (2020), 118-132.

K&ylii, Mustafa. “Ruh ve Beden Saghg: le Din iligkisi Uzerine Yapilan Arastirmalarin Bir Degerlendirmesi”. Ondokuz May1s
Universtesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 28 (2010), 5-36.

Kuran, Yiicel. Beynimdeki Diisman. Istanbul: Ideal Kiiltiir Yayincilik, 2019.

Kurt, Emine. “Kanser Hastalarinda Depresyon, Yasam Kalitesi ve Dindarlik’. Din, Degerler ve Saglik. ed. Hayati Hokelekli.
171-208. Istanbul: DEM, 2017.

Mannan, M .A. [slam Ekonomisi: Teorik ve Pratik. ev. B. Zengin — T. Omeroglu. Istanbul: Fikir Yaynlari, 1970.

Marshall, Gordon. Sosyoloji Sozliigii. gev. Deya Komiircii - Osman Akinhay. Ankara : Bilim ve Sanat Yayinlari, 1999.

Mensching, Gustav. Dini Sosyoloji. gev. Mehmet Aydin. Konya: Din Bilimleri Yayinlari, 2004.

Merton, Robert K. Social Theory and Social Structure. New York: Free Press, 1968.

Miiftiioglu, Osman. Yasasin Hayat. Istanbul: Dogan Kitapeilik, 2003.

Miislim, Ebi’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccéc el-Kugeyri, en-Neysabtri. Sahihu Miislim. ngr. Muhammed Fuad Abdiilbaki. 5
Cilt. Istanbul: el—Mektebetﬁ’l—islémiyye, 1955.

Nurbaki, Haluk. Kuran-1 Kerimden Ayetler ve [lmi Ger¢ekler. Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2006.

Ozdogan, Oznur. “Insan1 Anlamaya Yonelik Bir Yaklagim Pastoral Psikoloji”. AUIFD 47/2 (2006), 127-141.

Ozsan, Giil. “Geleneksel ve Modern Tip Uzerine”. Toplumbilim Saglik Sosyolojisi Ozel Say1s1/13 (2001), 77-80.

Ozyazici, Alparslan. Din ve Bilimin Isiginda Orug ve Saglik. Ankara: Diyanet Igleri Bagkanlig1, 2004.

Parsons, Talcott. “Saglik ve Hastalik Sosyolojik Bir Eylem Perspektifi”. ¢ev. Tillin Kurtarici. Toplumbilim Saglik Sosyolojisi
Ozel Say1s1/13 (2001), 99-107.

Parsons, Talcott. The Social Sistem. ed. Bryan S.Turner. London: Routledge, Taylor & Francis Group, 2005.

Sarag, M. Ender. Doganin Sifa Eli. Istanbul: Dogan Kitapgilik, 2006.

Sartyildiz, Giilden. “Karantina”. TDV Islam Ansiklopedisi. 24/463-465. Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi ISAM, 2001.

Slattery, Martin. Sosyolojide Temel Fikirler. gev. Umit Tatlican vd. Bursa: Sentez Yayincilik, 2008.

Seker, Mehmet. [slamda Sosyal Dayanisma Miiesseseleri. Ankara: Diyanet Isleri Baskanligi, 2003.

Sengiil, Fatma. Dindarlik ve Ruh Saghg: Iliskisi. Sosyal Bilimler Enstitiisii: Marmara Universitesi, Yitksek Lisans Tezi, 2007.

Taylan, Hasan Hiiseyin — Geng, Yusuf. “Liselerde Sigara, Alkol ve Uyusturucu/Ugucu/Uyarict Madde Kullanim Egilimleri:
Kocaeli Ornegi”. Akademik Sosyal Arastirmalar Dergisi 5/47 (2017), 180-199.

Tirmizi, Ebti s Muhammed b. Isa b. Sevre et-Tirmizi. el-Cami'w’l-kebir. ngr. Bessar Avvad Marif. 6 Cilt. Beyrut: Darw’l-Gar-
bi’l-Islami, 1998.

Turner, Bryan S. “Kapitalizm, Sinif ve Hastalik”. Toplumbilim Saglik Sosyolojisi Ozel Say1s1/13 (2001), 109-118.

Turner, Jonathan H. vd. Sosyolojik Teorinin Olusumu. gev. Umit Tatlican. Bursa: Sentez Yayincilik, 2012.

Uysal, Veysel. Psiko-Sosyal A¢idan Orug. Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1994.

Unal, Merve — Dagdeviren, Hamdi Nezih. “Geleneksel ve Tammalayict Tip Yontemleri” Euras ] Fam Med 8/1 (2019), 1-9.

Wink, Paul - Dillon, Michele. “Religious Involvement And Health Outcomes in Late Adulthood: Findings From A Longitudi-
nal Studdy Of Women And Men”. Faith And Health Psychologial Perspectives. ed. Thomas G. Plante — Allen C. Sherman.
75-106. New York: The Guilford Press, 2001.

Yaman, Ahmet. “Salgin Hastaliklar ve Toplu Ibadet”. Diyanet Aylik Dergi Nisan (2020), 26-28.

Yaran, Cafer Sadik. “Din-Saglik {liskisi ve ‘Sifa Delili”, EKEV Akademi Dergisi 9/25 (2005), 53-74.

Yazir, Elmalili M. Hamdi. Hak Dini Kuran Dili. 9 Cilt. Ankara: Ak¢ag Yayinlari, 1995.

423



Bolum 18

Din Antropolojisi Ekseninde Kiiltlr ve
Din iliskisi

e S

Muhammet Fatih DEMIRDAG!

Giiniimiz bilim diinyasinda, hemen hemen tiim alanlarda dine olan ilgi, merak ve yonelimin
arttigina sahit olmaktayiz. Ozellikle sosyoloji, psikoloji, tarih, antropoloji ve arkeoloji gibi bilim
dallarinda din olgusu, son donemlerde sik sik popiiler bir fenomen karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
baglamda sosyal bilimlerin birbirine yardim eden diger dallar ile etkilesimi ¢ercevesinde din
kavramini antropolojik ve sosyal yonden ele alacagiz. Nitekim din hayattan ¢ikar, yerlesik yasam
dini dogurmustur, din insanin fitratinda vardir gibi konulara merak zirvededir. Bu agidan din
tim tarihi donemlerde karsimiza ¢ikan bir fenomen olup pek ¢ok bilim adami tarafindan ince-
lenmeye deger tutulmustur. Burada dinin ne oldugunu kisaca izah ettikten sonra antropoloji,
kiiltiir ve din iligkisine deginecegiz. Ciinkii insanin oldugu her yerde din mutlak bir rol tistlen-
mistir. Ayrica toplum i¢inde, bir kiiltiir olarak dini ritiiel baglaminda insanlar {izerinde bir etkiye
sahip olmustur. Ozellikle primitif dénemlerde genel olarak yagam bi¢iminin insasi, edebiyat ve
sanat alanlarindan mimariye kadar, ge¢im ve ekonomik sartlar tizerinde kiilt ve dinin tesirini
gormekteyiz.

18.1. DIN NEDIR?

Gerek Prehistorik (tarih 6ncesi) donemde, gerekse tarihi déonemlerde yapilan arastirmalar neti-
cesinde kiiltsel, dini ritiiel ve inang sisteminin hegemonyasinin goriilmedigi uygarlik ya da top-
luluk tipi gériilmemistir. Din, din isminde ya da inang bayragi altinda olmasa bile ikonografik,
sembolik veya cesitli suretlere biiriinerek mutlaka var olmustur. Beniddemin inanma giidisii fitri
bir ihtiyag oldugu i¢in primitif donemden beri arkaik insanlar korktuklari, anlayamadiklari ya da
kendi yarattiklar: bir varliga inanma geregi duymustur.

! Dr. Ogr. Uyesi, Hakkari Universitesi, flahiyat Fakiiltesi, Felsefe ve Din Bilimleri Béliimii, Din Bilimleri AD, mfatihdemirdag@hakkari.edu.tr.,

ORCID iD: 0000-0002-3179-7994

2 Tolstoy bu konuyu; “Insanlar kalpsiz nasil yasayamiyorsalar, din olmadan da akilc1 bir hayat yasayamazlar. insanin ebedi olanla, tanr1 veya

ilahlarla olan iliskilerinin agiklanmasi ¢aglara, halklarin ilerleme seviyesine gore degiskenlik gosterdigi igin, birgok din vardir ama akli basinda
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vurgu yaptiklarini belirtmistir. EI-Zein antropolojiyi Dogu ve Bati diinyalarinin entelektiiel
geleneklerini kapsamina alarak asabilecek felsefi ve sosyal bir ¢calisma disiplini haline getir-
meye ¢alismistir”>

Islami baglamda “Kitab Mali’l Hind” adl1 eseriyle, Giiney Asya ve Hindistan iizerindeki ince-
lemeleriyle Biruninin antropologlugu da 6n plana ¢ikmaktadir. O, Hint toplumunda toplumsal
yap1, normlar, din ve kastlar1 ele almistir. Yine bir Islam antropolojisi aragtirmacisi olarak Mah-
mut Sitkrii el-Alusi Arap toplumlarini arastirmis, cahiliye donemi ve sonrasi sosyal degismeyi
ele almistir. Ayrica din gezgini olarak tabir edilen Ibn Battuta; Miisliiman Arap kiiltiirii agisindan
onemli katkilar sunmustur. Ibni Haldun da sosyolojik ve tarihsel arastirmalari ile pek ¢ok batili
bilim adamini etkileyerek oryantalistlerin dikkatini ¢ekmistir. Bir tarih filozofu ve sosyolojinin
kurucusu olmasinin yani sira Islam antropolojisi alaninda da etkin bir rol oynamaktadir. Onun
“Ilmi’l Umran” teorisi, antropolog Davies tarafindan Islam antropolojisi olarak tanimlanmistir.>!
Bu baglamda onun toplumlar1 bedevi ( gogebe) ve hadari ( medeni) olarak iki sinifa ayirmasi da
bu konuya ornek teskil etmektedir.*

Antropolog Geertz’in “Islam Observed” (1968) adli eseri, Miisliman toplumlar tizerinde aras-
tirma yapmasi agisindan Islam antropolojisi i¢in onem arz etmektedir. Geertz'in bu kitabinin
[slam’a; akrabalik, evlilikler ve kirsal kdy yasamindan ziyade din olarak dikkatlerini yeniden yon-
lendiren antropologlarin yeni nesillerine ilham sundugunu ifade edebiliriz.** Bir bagka temsilci
olarak ise Ahmed’in “Toward Islamic Antropogy” (1986) adli eserini érnek olarak sunabiliriz.

Bu c¢alismasinda O; Islam’in, Islami antropolojisini akademisyenler tarafindan Miisliiman
gruplarin ¢aligmasi-insanlik, bilgi, hoggérii-gibi Islam’in evrensel ilkelerine bagl mikro koy ka-
bile caligmalari ile ilgili 6zellikle Islam’in biiyiik tarihsel ve ideolojik cercevelerine adanmigtir.**

Sonug olarak din olgusu, karmasik (grift) ve gok boyutlu yapisi ile milyonlarca yil dncesinden
gliniimiize kadar sosyal hayatin, etkilesimin ve iliskinin yani bir bagka ifadeyle, insans1 tiim faa-
liyetlerin biinyesinde islevsel bir yere sahiptir. B

Bu agidan insan irki, kiiltiiréi ve sosyal tabakay: (stratigraphie) inceleyen bir disiplin olan
sosyal antropoloji de din olgusuna yer vermistir. Dinin ve ahlaki 6dev ile pratiklerinin kiiltiire
etkisi ve modern déonemde dine duyulan ilgi de sosyal bilimlerde dinin etkisinin, toplumlarin
degisiminde, gelisiminde ya da psikolojisinde etkili bir faktor oldugu sonucunu dogurmustur.
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Gokecen CATLI

19.1. DIN ANTROPOLOJISINE GiRiS

Antropoloji etimolojik agidan, Yunanca insan anlamina gelen anthropos ve arastirma anlami-
na gelen logos kelimelerinden gelmekle beraber odak arastirma noktas: kiiltiirdiir. Insanin hem
kiiltiirel hem de biyolojik evrimini anlama ¢abasinda olan antropoloji, bir toplumun kiiltiirtine
biitiinciil ve derinlemesine odaklanmaktadir. Antropoloji, toplulugun ortak degeri olan kiiltiird,
saha gozlemlerine dayanan etnografya ¢alismalariyla anlama gayretindedir. Bozkurt Giiveng’in
de belirttigi iizere antropoloji,

Insanlar ve toplumlarin neden birbirlerine benzediklerini
Insanlar ve toplumlarin neden birbirlerine benzemediklerini
Insanlar ve toplumlarin neden ve nasil degistiklerini anlama amacindadir?.

Giiven¢’in sorulari baglaminda antropoloji benzer bigimde din merkezli ¢ikis noktasin-
dan hareketle,

Insanlar ve toplumlarin dini inanglarinin neden birbirlerine benzedigini
Insanlar ve toplumlarin dini inanglarinin neden birbirlerine benzemedigini
Insanlar ve toplumlarin dini inanglarinin neden ve nasil degistigini anlama gayretindedir.

Genel kabule gore din, manevi gerceklik ya da dogatstiiyle ilgili goriislerin yani sira in-
sanlarin evrende kendi denetimlerinin disindaki boyutlar1 yorumlayabilme ve denetlemelerini

! Dog.Dr., Istanbul Aydin Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Boliimii, gokcenozen@aydin.edu.tr, gokcencatlil@gmail.com,

ORCID iD: 0000-0002-0375-3986,

2 Bozkurt Giiveng, insan ve Kiiltiir, Istanbul, Remzi Kitabevi, 1996, ss. 67-72.
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tezi yeniden baskin hale sokulmus ve siyasal Islam’in 6nii agilmistir®!. Tiirk siyasetinin 1980’le
birlikte yeniden din tizerinden hareket etmesinin sebebi, antropolojik a¢idan da bilinen din ve
dini inanglarin hem toplumsal hem de birey iizerindeki psikolojik islevlere sahip olmasidir. i1k
caglardan itibaren dinin, insanlarin korku ve kaygilarini azaltilmaya yardimci oldugu ve kriz
donemlerinde ¢ok¢a miiracaat edildigi bilinir. Hatta kimi toplumlarda ve kimi siireglerde dinin,
devletin kanunlarla saglayamadig: diizeni saglayarak, toplumsal bir denetim aracina donistiigi
gortilmistiir*. Ne var ki dini bagat etmek, onun vesilesiyle bir iktidar alan1 kurmak isteyenleri
denetlemek manasina gelememektedir. Bu hususta devletin ideolojik savunma aygitlarinin, de-
netimi biyiik titizlikle yapmasi gerekmektedir.
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Din Siddet ve Teror

e S

Salih AYDEMIR!

GiRiS

Insanlar arasi iligkilerin en marazi sekli olan, toplumsal huzuru, barisi, adaleti, esitligi, giiveni
bozan siddet, insanoglunun var oldugu giinden beri her donemde, her toplumda - istenmemesi-
ne ragmen - sik sik karsilagilan, gii¢ ve zor kullanmaya dayal1 davranis bigimidir. Tero6r ise daha
¢ok modern zamanlarda yogunlasarak artmis, amaci, yontemleri ve sekli biraz daha farklilik gos-
teren siddet bigimidir. Ter6r kavrami, Fransiz ihtilali sonrasinda kullanilmaya baslamis, yirminci
yiizyll boyunca insanlig1 en fazla mesgul eden sorunlarin baginda gelmistir. 1990’11 yillarin ba-
sina kadar basta Orta Dogu, Giiney Amerika ve diger baz1 Ugiincii Diinya Ulkeleri olmak tizere
diinyanin bir¢ok bolgesinde goriilen, Marksist ideolojiye bagli olan sol teror hareketleri yaygindi.
1989 yilinda Sovyetler birliginin dagilmasi ve Ikinci Diinya Savasi sonrast Dogu ve Bati1 Alman-
ya olarak boliinen Almanyanin yeniden birlesmesi gibi radikal dontisiimlerden sonra Marksist
ideoloji kaynakl: sol teror hareketlerinde ciddi bir kirilma ve diisiis yasanmais, bunun yerine dini
terdr olarak isimlendirilen, “Islam’t referans aldig1 ya da aragsallagtirarak kullandigr ileri siirii-
len” terdr olaylar1 veya herhangi bir inang ya da ideolojiye bagli olmayan lokal terér hareketleri
ortaya ¢ikmuis ve etkili olmaya baslamistir.

Her ne sebeple ortaya ¢ikmis olursa olsun terdr, ¢agdas toplumlarin en sik vurguladigi, de-
mokrasi, esitlik, 6zgiirliik, refah, giiven gibi degerleri ciddi bir bigimde tehdit etmekte ve zaman
zaman O6nemli kirilmalara neden olabilmektedir. Teroriin bu etkinligi ¢ogu zaman terére muha-
tap olan iilkelerde yonetim krizine, olaganiistii durumlara yénelik uygulamalara, hatta demok-
rasilerinde kesintilere neden olabilmektedir. Ote yandan da iilkeler aras1 menfaat ¢atismalar1 ve
son yillarda yaygin kullanilan deyimle “vekalet savaslarinda” terériin devletler tarafindan kulla-

nildig: sdylemi hakli argiimanlarla ciddi bi¢imde dillendirilmektedir.
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ve olay vesilesiyle referans verilen bilimsel verilerin dogru okunmas: ve degerlendirilmesidir.
Giintimiizde, din ile (6zellikle Islam ile) 6zdeslestirilen teror olaylarinin anlagilmasinda bu yapil-
mamaktadir. Zira Islam adina terdr yaptigi ileri siiriilenlerin Miisliiman niifusa orani binde’lerle
hatta milyonda’ larla ifade edilecek diizeydedir. “Islam ve terér” ifadesi kullanildiginda nicel a¢1-
dan higbirdegeri olmayan bir parca ile biitiin tanimlanmaya kalkisilmaktadir. Dogal olarak, bir
biitiiniin kendisine aykir: diisiinen ¢ok ¢ok kii¢iik bir pargasi ile tanimlanmasindan daha akil ve
bilim dis1 bir sey diisiiniilemez. Boylesi hassas bir konunun nihai degerlendirmesi siyasi ¢ikarlar:
ile hareket edenlerin insafina birakilmamasi gerekir. Yaklasik iki asirdir toplumu ve toplumsal
gercekligi dogru anlamanin en gegerli araci olma yolunda 6nemli bir mesafe kat eden sosyolojiye
biiyiik bir gorev diismektedir. Bu gorev, miispet ve menfi biitiin verileri dikkate alan, tipk: Karls-
son’un igaret ettigi ve yaptig1 gibi dnyargilardan uzak ve objektif olarak degerlendirmektir Iste bu
basarilabildigi 6l¢tide, bilimsel bir sonuca ulasilmis, cogu kimsenin paylasabilecegi dogru deger-
lendirmeler yapilmis olur. Aksi halde, dnyargilarimizi, bilimsel gergekler diye baskalarina sun-
mak, hatta dayatmak, kimseyi memnun etmeyecegi gibi bilimsel bir yaklasim da olmayacaktir.

KAYNAKCA

Akyiiz, N., Capcioglu, 1., (2012), Sosyolojik Din Tanimlari, Ed.: N. Akyiiz, I. Capcioglu, Ana Basliklariyla Din Sosyolojisi,
Grafiker Y., Ankara, s. 42-46.

Akyiiz, N., I. Capcioglu, (2013) Ana Basliklariyla Din Sosyolojisi, Grafiker Y., Ankara.

Altug, Y., (21 Kasim1998), Teror Konusunda Diisiinceler, Tiirkiye Gazetesi, s.4.

Aron, R., (1986) Sosyolojik Diisiincenin Evreleri, gev: Alemdar, K., Tirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Ankara, 5.488; Akyliz,
N., Capcioglu, 1., (2012), “Sistematik Din Sosyolojisi:

Aron, R., (1973), Toplumbilim Diisiincesinde Ana Akimlar, ¢ev: Yalim, F, Agac¢-Is Yayincilik Ankara.

Avcy, G. (2007), Segilmis Terér, Birey Yayinlari, Istanbul.

Aydemir, Salih, (2012), Din ve Terdr, Din Sosyolojisi El Kitabi, (Ed. Niyazi Akyiiz, hsan Gapcioglu), Grafiker Yayinlari,
Ankara.

AYDEMIR, S., KARA, Z., (2008), Dini Kullanan Teroriin Sosyal Sebeplerinin Arastirilmasi, Basilmamig TUBITAK Projesi,
Ankara.

Bolay, S. H., (1979), Felsefi Doktrinler Sozliigii, “Anarsizm maddesi, Otiiken Yayinlari, Istanbul. Canan, 1., (2004), Sulh ve
Miisamaha Dini Olarak Islam, Editor Ergiin Capan, Isik Yayinlari, {zmir.

Cevizci, Ahmet, Paradigma Felsefe Sozliigii, “Te6rizm maddesi”, Paradigma yayinlari, (1999) istanbul.

Cirhinlioglu, Zafer (2004). Teror ve Toplum, Istanbul: Giindogan Yayinlari, s.127-129

Esposito, J. L., (2003), Kutsal Olmayan Savas Islamci Teror, ¢ev: Yilmaz, N., Yilmaz E., Oglak Yaynlari, Istanbul.

Hodgson, M.G.S., (2009), Hasan-i Sabbah, (Cev. Siileyman TULUCU), A.U. Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii Dergisi, Say1
40, Erzurum.

Karlsson, Ingmar, (2005), Din, Terdr ve Hoggorii, cev. Turhan Kayaoglu, Homer kitabevi, Istanbul, s.164

Kartal, Atahan Birol, (2018), Uluslararasi Terdrizmin Degisen Yapis1 ve Teror Orgiitlerinin Sosyal Medyay1 Kullanmast:
Suriye’de DAES ve YPG (")rnegi, Givenlik Stratejileri, C. 14 Say1: 27, [stanbul.

Kizilgelik, S., Erjem, Y., (1992), A¢iklamalr Sosyoloji Terimleri Sozliigii, “Anarsizm maddesi”, Goksu Matbaasi, Konya.

Kocadas, B., (2004), Siddet ve Teror Kavramlari Uzerine Bir Degerlendirme, Polis Dergisi, S. 40, Ankara.

Kongar, Emre, Kiiresel Teror ve Tiirkiye, Remzi Kitabevi, Istanbul, (2002).

Lewss, Bernard, (1995), Hasisiler, Ortacag Islam Dunyasinda Terorizm ve Siyaset (Ceviren: Ali Aktan), Sebil Yayinevi,
Istanbul.

Marshall, G., (1999), Sosyoloji Sozliigii, cev: Akinhay, O., Kémiircii, D., Bilim ve Sanat Yayinlari, Ankara,

PAYNE, J. L., (2008), What Do the Terrorists Want?, The Independent Review, Volume 13, Number 1, Summer, s.30-35.

SALUR, Hiiseyin, (2006), Kiiresellesme Baglaminda Din ve Teror, Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Basil-
mamus Yitksek Lisans Tezi), Adana.

Selvi, Haluk, (2010),Terér Eylemlerine Tarihsel Bir Yaklasim: Osmanli Devletinde Ermeni Teror Eylemleri Ve Yurtdist
Baglantilari, Uluslararasi Giivenlik ve Terdrizm Dergisi, Cilt 2(1), 5.39-56, Istanbul.

Tiirkiye Barolar Birligi. (2006). Tiirkiye ve Terorizm, Rapor, Tiirkiye Barolar Birligi Yayinlari, 4. Ankara.

Torun, Y., (2007), Klasik Anarsizm, Savas Yayinevi, Ankara.

Ulken, H. Z., (1969), Sosyoloji Sozliigii, Anarsizm maddesi, M.E.B. Yayinlari, [stanbul.

458



Din Siddet ve Teror

Yayla, Atilla, (2015), Teror ve Terorizm Kavramlarima Genel Bakis, Ankara Universitesi SBF Dergisi 45, Ankara.

Zafer, Hamide, Ceza Hukukunda Ter6rizm ve Terorizmle Miicadele Yontemleri, (Doktora tezi) Marmara Universitesi Sos.
Bil Enstitiisii, Istanbul (1996)

Elektronik Kaynaklar

https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.3713.pdf (Ersim Tarihi 01.11.2020)

https://www.ensonhaber.com/gundem/fransada-musluman-oldugu-iddia-edilen-saldirgan-nazi-destekcisi-cikti (Erigim ta-
rihi 02.11.2020)

Yayinlari, {stanbul (1996).

459



Bolum 21

Sosyal Psikoloji ve Din

e S

Fatma SAGLAM DEMIRKAN'

GiRIiS

Sosyal psikolojinin alaninin ¢ok genis olmasi sebebiyle genel gecer bir taniminin yapilmasi pek
miimkiin degildir.? Sosyal psikolojinin daha iyi anlagilabilmesi sosyal kavramina yiiklenilen an-
lamlar: ele almakla miimkiin olabilir. Sosyal kavraminin (1) birey ve toplum arasindaki iliskiye
bagli olarak gelisen sosyal etkilesimi, (2) toplumun yapip etmeleri sonucunda ortaya ¢ikan deger-
ler biitiinligiini temsil eden kiiltiiri, (3) birey ve toplum iliskisine bagli ortaya ¢ikan problemleri
temsil ettigi soylenebilir.’ Kisacas1 toplumla ilgili olan her sey, sosyal olani ifade etmektedir.
Sosyal olan ile toplumun en kiigiik bir parcasi olan bireyin davranislarini konu edinen psikoloji
biliminin sentezlenmesi sonrasinda sosyal psikoloji 20. Yiizyilin baslarinda bilim sahasinda ye-
rini almistir. Bir bilim dali olan sosyal psikoloji, duygu, diisiince ve davranislarinin, bagkalarinin
gercek, hayal edilen veya ima edilen varligindan nasil etkilendigini bilimsel olarak inceler.* Kisa-
casi1 sosyal psikoloji, sosyal bir eylemde duygularimiza, davranislarimiza ve diisiincelerimize yon
veren sosyal davranis ve diisiincenin nedenlerini anlamaya odaklanir.’

Sosyal psikoloji, insanlarin katildiklar1 gruplar igerisinde etkilesimin nasil gerceklestigini
aragtirir. Sosyal etkilesim stirecine birden fazla faktor etki eder ve bu faktorleri bes madde altinda
toplamak mimkiindiir. (1) Bagkalarinin eylemleri; yaptiklar: ve séyledikleri; (2) baskalar1 hak-
kinda sahip olunan diisiince, inang, fikir ve yargilarin altinda yatan akil yiiriittme ve hafiza gibi
temel biligsel siiregler; (3) fiziksel ¢evrenin sicaklik, kalabaliklagma, mahremiyet gibi dogrudan
ve dolay1 etkileri; (4) sosyal davranis ve diisincenin meydana geldigi kiiltiirel ortam; (5) sosyal
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lenme karsisinda bireyden uzlagmaci bir tavir ve davranig sergilenmesi gerektigine yonelik bir
ogt yer almaktadir.

Kur’an-1 Kerimde yeryiiziinde ¢atisma (bozgunculuk) ¢ikarmak i¢in ugrasanlar (Had 11/116;
Rad 13/25; Kehf 18/94; Suara 26/152), yaptiklar: bozgunculuktan 6tiirii nelerle kars: karsiya ka-
lacagi (Nahl 16/88, 92, 94; Isra 17/4; Ankebtit 29/36-37) bozguncular karsisinda ve bozgunluk ye-
rine yapilmasi gerekenler (Araf 7/56; Ankebut 29/30,36) hakkinda bilgiler verilmistir.”> Kur’an-1
Kerimde yer alan ¢atisma olgusu bozgunculuk, fesat ¢ikarma, nefsi duygularla hareket ederek
digerinin hakkini gasp etmeye yonelik anlamlarda kullanildig: goriiliir. Catigma diistincesiyle il-
gili yaklagimlar ¢ercevesinde Kur’an-1 Kerimdeki ¢atisma olgusu ele alindiginda onun geleneksel
goriis icerisinde yer aldig:1 sdylenebilir. Geleneksel goriiste oldugu gibi ¢atigma birey ve grupla-
ra zarar vererek gruplarin boliinmesine neden olur, yanlis diisiince ve kurallarin uygulandigin-
da(Allah’in emir ve yasaklarina uyulmadiginda) ortaya ¢ikar, birey ve gruba zarar verdigi icin
ondan kag¢inilmas1 gerektigini bildirilir. Modern diisiince kaynaklarin ve yeteneklerin verimli
kullanilmasinda ¢atigmanin olmasini onaylarken Kur’an-1 Kerim kaynak kullanilmasinda ¢atis-
manin adaletsizlik ve esitsizlik olusturacagi diisiincesinden dolay1 ¢atismay: reddeder.
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