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ÖNSÖZ

Din olgusu hem bireysel hem de toplumsal boyutları olan bir kurumdur. Dinin inanç ve iba-
det gibi bireyi kapsayan yönlerinin yanında ekonomi, hukuk, siyaset, eğitim ve kültür ve gibi 
kurumlara da taalluk eden boyutları bulunmaktadır. İşte bu noktada din toplumsal alanların 
tümüyle karşılıklı bir ilişki ve etkileşim içerisindedir. Bağımsız bir disiplin olarak din sosyolojisi, 
dinin toplumsal boyutlarını, dini inanç ve kurumların toplum üzerindeki etkilerini, toplumdaki 
diğer kurumlar ile etkileşimini inceleyen bir bilimdir. Bu anlamda sosyolojinin bir alt disiplini 
olarak “Din Sosyolojisi”, görece yeni bir bilim dalı sayılabilir. Ancak bu disiplin yeni olmasına 
karşın; 21. yüzyılda din sosyolojisi üzerinden çalışılan konuların geniş, karmaşık ve çok yönlü 
olmasından dolayı giderek dikkatleri üzerine çekmektedir. “Din Sosyolojisi” bugünün olduğu 
kadar yarının da gözde ve önemli bir bilim dalı olarak ilgi odağı olmaya devam edecektir. Çünkü 
din sosyolojisi konusu, yöntemi, objektif perspektifi ve diğer bilim dalları ile ilişkileri vesilesiyle 
toplumu doğru anlamada anahtar bir disiplin olmaktadır.

Yoğun bir mesai ve ortak emeğin ürünü olan elinizdeki “Din Sosyolojisi” kitabı, okuyucuları 
bu alanda temel bilgi sahibi yapacak; din sosyolojisi tarihi, din-toplum, din-kültür, din-siyaset, 
din-ekonomi, din-küreselleşme vb. alanlarda günümüz toplumlarını ilgilendiren önemli konu-
ları anlama ve çözümlemede yardımcı olacaktır. Bu manada küresel ölçekte son dönemlerde ya-
şanan hızlı değişim ve gelişmeler genel anlamda sosyal bilimler özelde ise din sosyolojisine olan 
ilgiyi daha da artırmıştır. Bilhassa Covid-19 salgını neticesinde bireysel hayat alanlarına daha 
fazla dönüş yapmak durumunda kalan kişiler için “din” olgusu daha da önem kazanmıştır. Dinin 
böylesi kritik zaman dilimlerinde insanlara ve toplumlara sunduğu alternatifler ve çözüm öneri-
leri yine din sosyolojisinin araştırma konularının çeşitliliğini de zenginleştirmektedir.

İşte bu kitap din-toplum ilişkileri bağlamında okuyuculara bir “el kitabı” olma hedefini gaye 
edinen titiz bir çalışmanın üründür. Kitabımızın bütün okuyucularımıza yeni ufuklar kazandıra-
bilmesini temenni eder; katkıda bulunan bütün yazarlara teşekkürlerimi sunarım.

Prof. Dr. Emine ÖZTÜRK
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Emine ÖZTÜRK1 

Niyazi AKYÜZ2

1. SOSYOLOJİDE TEMEL KAVRAMLAR

Bir bilimi alanını öğrenmeye başlamanın ilk anahtarı o alana ait terminolojiyi öğrenmekle başlar. 
Terminoloji bir bilimin anahtar kodlarıdır. Söz konusu bir bilime ait bir kitabı okuyabilmenin 
ön şartıdır. Bu aşamada kitabımızın giriş kısmı olan bu bölüme sosyoloji ve toplum ile toplum 
tiplerinin tanımını yaparak başlamak yerinde olacaktır.

Sosyoloji: İnsan grupları ile toplumlarının ve bireysel anlamda insanın toplumsal yaşamının, 
bilimsel incelemesi sosyoloji olarak ifade edilmektedir. Sosyal bir varlık olan insanın yaşantısını, 
davranışlarını incelediğinden zorlayıcı ve baş döndürücü ve bir girişimdir. Çünkü sosyolojik 
anlamdaki incelemelerin kapsamı bireylerin sokaktaki basit karşılaşmalarından küresel anlam-
daki köktendinciliğe kadar oldukça geniştir.3 Buna göre ekonomik düzen veya siyasal sistemler 
gibi büyük ölçekli toplumsal sistemlerin çözümlenmesi makro-sosyoloji; günlük hayatta sıklıkla 
gerçekleşen ve yüz yüze etkileşim içeren davranışların incelenmesi ise mikro-sosyoloji olarak ad-
landırılmaktadır. Sanayileşmenin gelişimi gibi uzun dönemli değişim süreçlerinin çözümlenmesi 
de yine makro-sosyoloji kapsamında ele alınmaktadır. Her ne kadar birbirinden ayrı iki alan gibi 
gözükseler de makro-sosyoloji ve mikro-sosyoloji birbirleriyle yakından bağlantılı iki alandır.4

Sosyolojinin bazı özellikleri ise şunlardır. 

“1. Sosyoloji özel konusu olan bir bilimdir. 
1	 Prof. Dr., Kafkas Üniversitesi, İlahiyat Fakültesi, Felsefe ve Din Bilimleri Bölümü, Din Sosyolojisi AD., ozturkemine25@gmail.com.  

ORCID iD:0000-0003-2127-7431
2	 Prof. Dr., Ankara Üniversitesi, İlahiyat Fakültesi, Felsefe ve Din Bilimleri Bölümü, Din Sosyolojisi AD., niyaziakyuz06@hotmail.com.  

ORCID iD: 0000-0001-8806-0849
3	 Giddens, Anthony; Sosyoloji, Kırmızı Yayınları, 2008, İstanbul, s. 38.
4	 Giddens, Sosyoloji, s. 60.

Bölüm 1

Din Sosyolojisi Tarihi
Bağımsız bir Bilim Dalı Olarak Din Sosyolojisi; Din Sosyolojisi Tarihi,  

Ortaya Çıkışı, Oluşun ve Gelişim Süreci ve Din Sosyolojisi Teorileri.
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SONUÇ

Bölümümüzü Prof. Dr. Zeki Arslantürk ve Prof. Dr. Korkut Tuna’nın son sözleriyle bitirmek 
yerinde olacaktır. 

Soru şudur:

Nasıl bir Türk Din Sosyolojisi, oluşturmak lazımdır? 

Prof. Dr. Zeki Arslantürk’ün ve Prof. Dr. Korkut Tuna’nın cevabı ise şudur. 

Sosyoloji bir bilim, Din Sosyolojisi de. Her ikisinin de ortaya koyduğu modeller Batı patentli 
ve Batı zihinsel dünyasının toplumsal geçekliklerinin bir ürünü. Özelde Türk toplumu, genelde 
İslam toplumlarında din-toplum ilişkileri ise Batı’dan farklıdır. Öyle ise Batı dışındaki sosyolog 
ve din sosyologları ne yapmalıdır? Elde mevcut kitabın temel sorusu ve sorunu budur.

Sorunun cevabı Prof. Dr. Korkut Tuna’nın cevabı ile aranmıştır:

Bilginin ortaya çıkış koşullarını bilmek gerekir.

Bilgi kadar bilginin toplumla olan ilişkisi yani köken birliği üzerinde durmamız gerekmektedir.

Bilginin ortaya çıkışı kadar gelişme ve farklılaşması yanında kazandığı kimlik de kendili-
ğinden olmadığı için bilgi-toplum bağlantısının bu çerçevede ve bu açılardan değerlendirilmesi 
gerekmektedir.

Bilgiden beklediğimiz çözümler çerçevesinde meseleye yaklaşmak gerekmektedir.

Mevcut bilgileri var olan sorunlar çerçevesinde yeniden düzenlemek, aralarında aradığımız 
çözümler ve çıkarlarımız doğrultusunda yeni ve geçerli bağlantılar aramak gerekir.

Meseleye yeni bağlantılar kurarak yaklaşılması gerekir. Yeni bağlantılar kurmak ilk elde ça-
lışmamızın çıkış noktasını oluşturan sorunları çözme açısından önemli kolaylıklar sağlayacaktır.

Edinilmiş bilgilerimiz başarılı olan bağlantı biçimlerine göre ele alınmalıdır. 
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1. GİRİŞ

İnsanoğlu, yaşamını devam ettirmek için gereksinimleri doğrultusunda sosyal ve fiziki çevresini 
düzenler. Bu şekilde hem fiziki çevreyle hem de sosyal çevresiyle ilişkisini başlatır. Yaşadığı sü-
rece içerisinde kurduğu ilişkiler bağlamında etkileşime geçer ve toplumsal süreçteki yerini alır. 
Sosyal ilişkilerini geliştirmek ve toplumun kuralları doğrultusunda yaşamak için birtakım değer-
leri benimser. İç dünyasında hissettiği ve anlam yüklediği değerleri paylaşarak kendine manevi 
bir ortam hazırlar. Benimsediği değerlerle sürdürdüğü manevi yaşantısında elde ettiği deneyim-
ler, bireydeki inanç sistemini tanımlar. Deneyimlerinin merkezine yerleştirdiği ‘Tanrı’ kavra-
mıyla inancını pekiştirir ve inandıkları yaşamının vazgeçilmez bir unsuru olur. Bu bağlamda 
inanç sistemini insanın var olduğu geçmişle temellendirmek mümkündür. Nitekim insanda en 
büyük gereksinim inanma ihtiyacıdır. Geçmişten günümüze kadar dini tecrübe yönüyle yaşanan 
gelişmelerde, çeşitli dini inançlar, dini ayinler ve dini grupların ortaya çıkması ve sosyal süreçler 
içinde var olmaya devam etmesi, inanma ihtiyacının bir gereğidir. Ayrıca dini gruplaşmalar, dini 
inançlar, dini ayinler ve dini tezahürlerin topluluk üyelerini etkilemesinin temelinde de insanda-
ki inanma ihtiyacı bulunmaktadır. 

Dini tecrübe kavramını Otto, “kutsalın tecrübesi” olarak açıklamakta ve bu kavramı, farklı anla-
tım biçimleriyle objektifleştirmektedir. Dolayısıyla bireylerin dini tecrübelerindeki temel öğeler, 
din sosyolojisinin kapsamında incelenmektedir. Fakat araştırmalara bakıldığında dini tecrübede 
bulunan yapısal öğelerin diyalektik olarak kendi zıtlarıyla bir arada bulunduğu anlaşılmaktadır. Sos-

1	 Prof. Dr., Ankara Üniversitesi, İlahiyat Fakültesi, Felsefe ve Din Bilimleri Bölümü, Din Sosyolojisi AD., niyaziakyuz06@hotmail.com, 
ORCID iD: 0000-0001-8806-0849

2	 Prof. Dr., Dokuz Eylül Üniversitesi, İlahiyat Fakültesi, Felsefe ve Din Bilimleri Bölümü Din Sosyolojisi AD., mehmetcem.sahin@deu.edu.tr, 
ORCID iD: 0000-0001-9788-353X
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Bir bilim dalının bağımsızlığı “kendilerine özgü konular” ve “kendilerine özgü metotlar” olmak 
üzere iki şartı bağlıdır. Ancak bu iki şartın birden gerçekleşmesi durumunda bilim dalının ba-
ğımsızlığı da gerçekleşebilmektedir.

20. yüzyılın başlarından itibaren bir disiplin olarak kullanılmaya başlanan din sosyolojisi için 
de benzer bir durum söz konusudur ve bağımsız bilimsel disiplin olarak değerlendirilebilmesi 
için bu iki şarta haiz olması gerekmektedir. Fakat daha önceki bölümlerde de ifade edildiği üzere 
toplum ve din karşılıklı etkileşim halinde olan iki yapıdır. Yani bir taraftan toplumsal yapı dini 
olanı etkilerken, diğer taraftan da din toplumsal kurumlara, olgu ve olaylara etki edebilmektedir. 
Toplum ve din arasındaki bu etkileşim ve bu etkileşim neticesinde ortaya çıkan dini grup ve ku-
rumsal yapılar, bunları araştırma konusu yapan din sosyolojisini zorunlu kılmıştır. Bu sosyal iliş-
kiler ağı ve kurumsal yapılar din sosyolojisini diğer bilimsel disiplinlerin yanı sıra özellikle genel 
sosyoloji ile de bağlantılı hale getirmektedir. Bu anlamda din sosyolojisi hem dini ilimlerle hem 
de sosyal bilimlerle doğrudan ilişkilidir ve sosyolojiden farklı olarak sosyal alandan kendisine bir 
araştırma konusu belirlerken, aynı zamanda diğer disiplinlerden farklı, kendine özgü araştırma 
metotları da geliştirmeye çalışmaktadır. Bu ise zamanla oluşabilecek durumdur.

Din toplumun hemen her kesimini ilgilendiren bir olgu olduğundan tek başına, diğer toplum-
sal dinamiklerden bağımsız olarak araştırılması mümkün değildir. Çünkü toplumsal varlıklar bir 
bütündür ve kendine özgü bir sistemi bulunmaktadır. Bu anlamda din sosyolojisi bir taraftan bu 
bütünü birlikte değerlendirirken, diğer taraftan toplum-din ve din-toplum ilişkisini ve bu ilişki-
den kaynaklı oluşan yapıları incelemekte, sorunlarını araştırmakta ve çözüm yolları üretmeye ça-
lışmaktadır. Dolayısıyla her iki unsurun yapısal özelliklerinden kaynaklanan bilimler arası ilişki 
ağı, din sosyolojisinin araştırma tekniklerinde ve metodolojisinde ortaya çıkmaktadır.

1	 Prof. Dr., Doğuş Üniversitesi, Sosyoloji Bölümü, zekiarslanturk@yahoo.com, ORCID iD: 0000-0002-5401-2387 
2	 Prof. Dr. Ankara Üniversitesi, İlahiyat Fakültesi, Felsefe ve Din Bilimleri Bölümü, Din Sosyolojisi AD., niyaziakyuz06@hotmail.com,  

ORCID iD: 0000-0001-8806-0849
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Giriş

Evrensel bir olgu olarak kabul edilen sosyal değişme, özelikle Sanayi Devrimi ve Fransız İhtilali 
göz önüne alındığında hem sosyolojinin bir bilim haline gelmesi sürecinde hem de sonrasında en 
çok önem verilen ve ilgi çeken konulardan biri olmuştur. 2 Bu bakımdan sosyal değişme, geniş an-
lamlar içeren ve “toplumsal yapı” ile birlikte sosyolojinin tamamını ifade eden bir kavram olarak 
değerlendirilmektedir. Toplumsal yapı kavramı, toplumda yeri olan bütün kurumlar ve değerler 
sistemini içine alan statik bir durumu ifade ederken, sosyal değişme kavramı ise, bu kurumlar 
ve değerler sisteminin gösterdiği dönüşümleri anlatan dinamik bir kavram olarak karşımıza çık-
maktadır. Dolayısıyla değişme olgusu, sadece sosyolojinin değil; ekonomi, siyaset, sosyal psiko-
loji gibi diğer toplumsal bilimlerin de çalışma konusu olarak karşımıza çıkmaktadır.3

Sosyal değişme, en genel ifadeyle, toplumsal ilişkilerde, kurumlarda ve yapıda belirli bir du-
rumdan ya da varlık biçiminden bir başka durum ya da biçime geçiş; 4 zaman içerisinde bir 
toplumun yapısında ve bu yapının çeşitli fonksiyonlarında ve bireylerin üstlendiği toplumsal rol-
lerde, yani toplumdaki ilişkiler sisteminde, toplumsal kurumlarda ve bireylerin davranışlarında 
meydana gelen değişmeler olarak tanımlanabilir. 5 Farklı hız ve boyutlarda da olsa her toplumda 
görülen ve o toplumun tüm kurumlarını etkileyen bir süreç olarak karşımıza çıkan sosyal değiş-
me, sosyolojinin en önemli ilgi alanlarından birine; toplumsal yapıların değişimi sorununa işaret 
etmektedir. Sosyal değişme genel olarak, değişimin boyutu (büyük, orta ve küçük); değişimin 
vadesi (kısa, orta ve uzun); değişimin içeriği (bireysel, olgusal, kurumsal, yapısal ve sistemik); 
1	 Doç.Dr., Giresun Üniversitesi, Fen Edebiyat Fakültesi, Sosyoloji Bölümü, Genel Sosyoloji ve Metodoloji AD,   mubakrici@hotmail.com,  
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Din. Türkiye Diyanet Vakfı İslam Ansiklopedisi. (9), 312-320, s. 359.
3	 Zeki Arslantürk ve Tayfun Amman, Sosyoloji, İstanbul: Çamlıca Yayınları, s. 385; Barlas Tolan, Sosyoloji. Ankara: Gazi Kitapevi, s. 276.
4	 Emine Tan, Toplumbilime Giriş. Ankara: Ankara Üniversitesi Eğitim Fakültesi Dergisi, 102.
5	 Mehmet Ali Kirman, Din Sosyolojisi Terimleri Sözlüğü. İstanbul: Rağbet Yayınları, s. 232
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İnsanın diğer insanlarla ilişkisi “etkileşim” terimi ile ifade edildiğinde, bunlar, beşeri etkileşi-
me geçmenin (bir bakış, bir tebessüm, bir musafaha, bir konuşma vb.) bütün alanlarını kuşatır. 
Mesela, toplumsal gruplar karşılıklı etkileşim olmadan meydana gelemez. Bunun tersi istika-
metinde etkileşim toplumsal grup dışında da meydana gelebilir. Bütün bu gerçekleşen olaylarda 
birtakım etkileşmeler meydana gelir ve anlamlı bir tutum ve davranış tipolojisi bulunmaktadır. 

 Buna ek olarak bir karşılıklı etkileşmenin kolektif grup davranışı haline gelebilmesi için, o 
davranış örüntüsüne bir yer bir yer belirlenimi ile yinelenen tekrara, zamana ve karşılıklı sos-
yal bütünleşmeye gereksinim bulunmaktadır. Diğer bir ifade ile bir toplum ve kültürün sos-
yal bütünü içindeki bu geniş ve kapsamlı etkileşmelerin yapısal bir bütünlük kazanması gere-
kir. Sonuçta bu sosyal etkileşimler bir gayeye matuf anlamlı bir bütünlük kazanır. Bu sebeple 
toplumsal süreçler, etkileşim, bir gayeye matuf bağları veya yapıları olarak nitelendirilebilir. 

 Daha açık bir ifadeyle toplumsal süreç, belli bir amaca yönelmiş ve o hedefi elde edebilmek için 
çaba gösteren asgari iki insanın, bu hedefi elde edinceye kadar birbirlerine karşı sergiledikleri 
ikili davranış örüntülerinden meydana gelmektedir.

Toplumsal süreçler çeşitli kategorilerde tasnif edilebilir. Bunlar ise şöyledir:

•	 Farklılaşma (differentiation)
•	 İşbirliği (cooperation)
•	 Zıtlaşma (opposition): Rekabet (competition) ve Çatışma (conflict)
•	 Uyma (adaptation)
•	 Bütünleşme (integration) başlıkları altında kategorize edilebilir.3

Bu tasniften hareketle de;
1	 Prof. Dr., Doğuş Üniversitesi, Sosyoloji Bölümü, zekiarslanturk@yahoo.com, ORCID iD: 0000-0002-5401-2387 
2	 Prof. Dr. Ankara Üniversitesi, İlahiyat Fakültesi, Felsefe ve Din Bilimleri Bölümü, Din Sosyolojisi AD., niyaziakyuz06@hotmail.com,  

ORCID iD: 0000-0001-8806-0849
3	 Paul B. Horton-Chester L. Hunt, Sociology, Tokyo, 1976, s. 289-310.
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Bu bölümde toplumsal kurumlar ve din ilişkisi bağlamında aile, kültür, eğitim, siyaset, ekonomi, 
hukuk, güvenlik, sanat, sağlık ve serbest zaman mefhumlarına temas edilecektir. Zira bir toplu-
mun iskeletini oluşturan temel kurumlar sosyolojisi ve din sosyolojisi bilimi açısından büyük bir 
önem ifade etmektedir.

Bir kavram olarak kurum, önemli bir sosyal ihtiyacı gidermeye yönelik, birbiriyle bağlantılı, 
organize edilmiş ve devamlılık arz eden değerler ve kuralların oluşturduğu bir bütün olarak ifade 
edilmektedir.3 Süreklilik ifade etmesi bağlamında kurumlar birer canlı organizmaya benzetilebi-
lir. Nitekim statik değil dinamiktirler. Başka bir ifadeyle kurum, bir toplumun asli gereksinim-
lerini ve eylemlerini (düzen, yetiştirme, inanç, üreme, paylaşma ve eğlenme gibi) ihya edecek 
bir şekilde oluşturulmuş değerler ve normlar setinin totalidir.4 Bu bağlamda birbirinden farklı 
inanç, kültür ve özelliklere sahip insanları ortak bir payda buluşturarak hayatlarını kolaylaştıran 
ve düzenleyen yapılar olarak da tanımlanabilmektedir.5 Kurumlaşma kavramını ise insan davra-
nışlarındaki nizam, denge ve bütünleşmiş eylem kalıplarının oluşturulması olarak tanımlayabi-
liriz.

1	 Prof. Dr., Kafkas Üniversitesi, İlahiyat Fakültesi, Felsefe ve Din Bilimleri Bölümü, Din Sosyolojisi AD., ozturkemine25@gmail.com.  
ORCID iD:0000-0003-2127-7431

2	  Dr. Öğr. Üyesi, Kafkas Üniversitesi İlahiyat Fakültesi, Felsefe ve Din Bilimleri Bölümü, Din Sosyolojisi AD, mfatihdemirdag@hakkari.edu.tr., 
ORCID iD: 0000-0002-3179-7994 

3	  Sosyolojik ifadesiyle kurum, toplumda temel ihtiyaçların karşılanmasını sağlayan kalıplaşmış davranışlar kümesidir (geniş bilgi için bak., Aydın, 
2013). 

4	  Joseph Fichter, Sosyoloji Nedir? (Çev. Nilgün Çelebi), Ankara, Atilla Kitabevi, 1994, s. 119 – 120. 
5	  Mehmet Zencirkıran, Sosyoloji, Bursa, Dora Basım Yayın Dağıtım, 2015, s. 7.
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Bölüm 7

Hasan COŞKUN1

GİRİŞ 

Din, tarihten günümüze ilkel topluluklardan modern çağdaş toplumlara kadar tüm toplumlarda 
var olan bir olgudur. Her toplum kendi yaşadığı çağ ve dönemin realitesine uygun inanç, adet 
ve ritüellere sahiptir. Din nasıl her toplumda görebileceğimiz sosyal bir gerçeklik ise dinden do-
ğan tarikat, mezhep, cemaat ve cemiyetler de zamanla ortaya çıkan dini ve toplumsal grupların 
varlığı da inkâr edilemeyecek sosyal bir gerçekliktir. Sosyal bir varlık olarak doğan insanların 
bir araya gelmesiyle oluşan toplumsal yaşam birçok sosyolog tarafından bir zorunluluk olarak 
görülmüştür. İnsan tabiatı icabı sosyal bir varlıktır. Bireylerin birbirleri ile iletişim ve etkileşimi 
sonucunda sosyal ve dini gruplar zamanla teşekkül eder. Dinler inanç, ibadet ve ritüellerini dini 
gruplar aracılığı ile gelecek nesillere ulaştırmışlardır. Dini grupların oluşumu ilkel dinlerden 
evrensel dinlere kadar tüm dinlerin kurumsallaşmalarına büyük katkılar sağlamıştır. Geleneksel 
toplumlarda yaşayan insanların en temel ihtiyaçlarından birisi güvenlik ihtiyacıydı. Bugün ya-
şadığımız modern insanın dünyasında da güven hissi verecek gruplarla birlikte yaşama ihtiyacı 
belli oranda devam etmektedir. Bu ihtiyaç sosyal grupların oluşmasının temel motivasyon kayna-
ğıdır. Bu nedenle toplumsal yaşam çok sayıda sosyal ve dini grubun oluşmasına sebep olmuştur 
diyebiliriz. Dinin sosyolojik anlatımı onun belli bir dini topluluk veya grup oluşturma özelliğin-
de toplanmaktadır. Esas olarak, her din bir toplum içinde ortaya çıkar. Din, kendine bağlananları 
manevi birlik oluşturan bir topluluk etrafında bir araya getirir ve yayılır. Bu bakımdan din sosyo-
lojisinin en esaslı konularından biri, dini gruplar ve cemaat yapılarının oluşumu, yapısı, değişimi 
ve tiplerinin incelenmesidir. Din sosyolojisin temel konularından biri olan dini gruplar meselesi, 
birçok bakımdan genel sosyolojinin sosyal gruplar meselesine sıkı sıkıya bağlı bulunmaktadır.2 
1	  Doç. Dr., Tokat Gaziosmanpaşa Üniversitesi, İslami İlimler Fakültesi, Felsefe ve Din Bilimleri Bölümü, Din Bilimleri AD,  

ORCID iD: 0000-0002-4778-1073
2	  Ünver Günay, Din Sosyolojisi, İstanbul, İnsan Yayınları, 1998, s.233-238.
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Dinlerin doğuşu ve teşkilatlanmasının örneklerine en ilkel toplumlardan gelişmiş, örgütlenmiş, 
kurumsallaşmış en yeni ve modern toplumlara kadar rastlamak mümkündür. Hiçbir inanç ve 
din, ilk kurucusu olarak tanımlanan peygamberlerin, elçilerin yani kurucu liderlerinin getirdiği, 
ilk ortaya attığı iddialar ile sınırlı kalmaz. Her din, kurucu karizmatik kutsal şahsiyetler ola-
rak tanımlayabileceğimiz peygamberlerin sahip olduğu ve onu takip eden topluluklara öğrettiği 
inanç, ibadet ve ritüellerde yaşanan anlayış ve yorum farklılıklarına bağlı olarak çeşitli gruplaş-
malara şahit olmuştur. Toplumsal yapıda insanlar arasındaki görüş, anlayış ve yorum farklılıkları 
ve ayrılıkları dini ve sosyolojik bir gerçekliktir. Sosyolojik açıdan özellikle evrensellik iddiasında 
bulunan dinler, zamanla farklı coğrafyalara yayılarak, değişik kültür ve medeniyetlere sahip top-
lulukları bünyesine katarlar. Evrensel dinlerin bünyesine dahil ettiği farklı inanç ve kültürlere 
sahip toplulukların sahip oldukları çeşitli anlayış, yorum ve din söylemleri, kurucu peygamber-
lerin vefatından sonra farklı mezhepler ve tarikatların oluşmasına sebep olur. Sosyolojik açıdan 
fırka, mezhep, tarikat ve cemaat gibi dini sosyal grupların oluşumu kaçınılmazdır. Bu nedenle 
Hıristiyanlık, İslâmiyet, Yahudilik, Budizm ve Hinduizm gibi dinlerde mezhep, tarikat ve cemaat 
gibi dini grupların örnekleri mevcuttur. Dinlerin bünyesinde farklı dini grupların oluşumu tek 
tip bir din anlayışı yerine farklı dindarlıkların, düşünce ve yorum zenginliğinin teşekkülüne de 
neden olmaktadır. Dini grupların teşekkülü ile dinin kurumsallaşmasının serüveni başlamış olur. 
Dinler sahip oldukları inanç, ritüel ve değerleri gelecek nesillere dini gruplar aracılığı ile akta-
rırlar. Dini gruplar, mensup oldukları dinlerin köklü bir gelenek oluşturarak kurumsallaşmasına 
ve asırlarca yaşamasına yardımcı olurlar. Dini gruplar konusu özellikle ülkemizde gün geçtikçe 
daha çok önem kazanmakta ve gündemdeki yerini korumaya devam etmektedir. 
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Bölüm 8

Abdurrahman YALÇİ 1

8.1. GİRİŞ

Tarih, coğrafya, din, mezhep, millet, dil, aile, cinsiyet, sınıf vb. insanın içerisine doğduğu anlam 
dünyaları ve sosyal kategoriler karşımızda büyük bir kesinlik olarak durmaktadır. Bizden önce 
sınırları çizilen bütün anlam haritaları ve üyesi olduğumuz gruplar, kendimizi iç/dış konumlan-
dırmalarımız üzerinde etkili olmakta; böylece ben, biz, onlar, ötekiler gibi sözcükler inşa edil-
mektedir. 

Süreç içerisinde farklılıklarımızla birlikte varlığımızın sınırlarını idrak ettiğimiz gibi çevre-
mizle olan benzer yanlarımızı da görmeye başlarız. Sahip olduğumuz tanımlamalarla yaşantımız 
sürekli bir diyalog halindeyken “kim” olduğumuza dair yanıtlar veririz. Bu realite dinamik bir 
süreç olarak zamanla değişime uğramaktadır; bu değişimde yaş ve yaşantıyla birlikte farklılaşan 
gerek fizyolojik gerekse psikolojik ihtiyaçlarımız, dini ya da milli aidiyetlerimizin yanı sıra içinde 
yaşadığımız zamanın ortak beğeni ve alışkanlıkları da etkili olmaktadır.

İnsanın kendisini ve çevresini nasıl algıladığı hiç şüphesiz yakın geçmişle sınırlandırılabilecek 
bir tartışma alanı değildir. Wittgenstein’ın “eğer aslanlar konuşabilseydi yine de onları anlamaz-
dık” sözünde dilin etkisini vurgulayarak belirginleştirdiği gibi, “normal” seyri içerisinde verili 
olan anlam düzenlerinin algılama biçimlerimizi domine etmesi kaçınılmazdır. 

Kimliği özü itibariyle algılarımız ve aidiyetlerimiz üzerine temellendirdiğimizde, din ile kim-
lik arasında güçlü bir ilişkiden söz etmek kaçınılmaz olmaktadır. Zira din hem algı üzerinde 
belirleyici bir rol üstlenmekte hem de kendi müminleri için aidiyet noktasında bir tatmin sağla-
maktadır. Dolayısıyla sahip olduğumuz inancın kozmostaki yerimize, toplum içindeki konumu-

1	 Dr.Öğr. Üyesi, Kafkas Üniversitesi, İlahiyat Fakültesi, Felsefe ve Din Bilimleri Bölümü, Din Sosyolojisi AD, ayalcia@gmail.com,  
ORCID iD: 0000-0002-6375-0701
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Ayşe ELMALI KARAKAYA1

GİRİŞ

Bireylerin ve ülkelerin birbirlerine daha fazla bağımlı olduğu günümüz dünyasında küreselleşme 
(globalleşme) de çokça kullanılan ve kendisine atıf yapılan bir olgu olarak karşımıza çıkar. Gid-
dens’a göre küreselleşme olgusu son yüzyıla ait bir olgu değildir. 

Konuyla ilgili tartışmalara bakıldığında küreselleşme olgusunun insanlık tarihinde uzun bir 
geçmişi olduğu anlaşılmaktadır.2 Robertson’a göre, küreselleşme süreci 1880-1925 yılları ara-
sında başlamış ve hızlanmıştır.3 Bununla beraber 1960’larda ilk kez ve sonrasında da çok az kişi 
tarafından kullanılan küreselleşme kavramı, 1990’lardan günümüze özellikle ekonomi, siyaset 
ve iletişim alanlarındaki tartışmalarda ve karşılaşılan yeni gelişmelerle ilgili değerlendirmelerde 
sıkça kullanılır olmuştur.4 

Küreselleşme, ilk olarak iktisadi alanda başlamış, ekonomik faktörler, küreselleşmenin ayrıl-
maz bir parçası olarak görülmüştür. Bu sebeple de çoğu zaman yalnızca ekonomik bir olguymuş 
gibi tasvir edilmiş ve bu bağlamda tartışılmıştır. 

Bununla beraber, küreselleşmenin yalnızca ekonomik gelişim ve değişimler ürettiğini ve top-
lumları yalnızca ekonomik açıdan etkilediğini söylemek doğru değildir. 

Zira ortaya çıkan ekonomik değişimler siyasi, sosyal ve kültürel değişimleri de beraberinde 
getirmiştir.5 Meydana gelen bu çok boyutlu değişim neticesinde küreselleşme sadece iktisat ala-

1	  Öğr. Gör. Dr., Sakarya Üniversitesi, İlahiyat fakültesi, Felsefe ve Di̇n Bi̇li̇mleri̇ Bölümü, Din Sosyolojisi AD, aysekarakaya@sakarya.edu.tr, 
ORCID iD: 0000-0002-1477-191X

2	  Anthony Giddens, Sociology, Polity Press, 2009, s. 126.
3	  Inger, Furseth ve Pal Repstad, An Introduction to the Sociology of Religion: Classical and Contemporary Perspectives, England: Ashgate, 

2006, s. 80.
4	  Roland Robertson, Küreselleşme: Toplum Kuramı ve Küresel Kültür, çev. Ümit Hüsrev Yorsal, Ankara: Bilim ve Sanat Yay., 1999, s.21; 

Veysel Bozkurt, “Küreselleşme: Kavram – Gelişim ve Yaklaşımlar,” Endüstri İlişkileri ve İnsan Kaynakları Dergisi, Sayı: 2/1, 2000, s. 1.
5	  Roland Robertson, “Küreselleşme ve Geleneksel Dinin Geleceği”, Dini Araştırmalar, Sayı: 6/17 (2002), s. 352; Giddens, Sociology, s. 127.
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tırabilir, farklı bölgelerdeki insanların düşüncelerinden de etkilenebilirler. Bu duruma paralel 
olarak, bir dine mensup insanlar da inandıkları ve mensubu oldukları din adına birtakım amaç-
ları gerçekleştirmek için dünyanın farklı yerlerinde aynı dine mensup insanlarla organize olup 
yeni taraftarlar toplayabilirler. Dinler açısından olumlu gibi görülen ve küreselleşmenin olumlu 
etkileri arasında bahsedilen bu durum insanların dini duygularını kendi menfaatleri için kul-
lanmaktan çekinmeyen grupların elinde ilgili din ve mensupları için olumsuz bir duruma dönü-
şebilir. Bu duruma verilebilecek en iyi örnek özellikle son yıllarda adlarını sıkça duyduğumuz, 
kendilerini din adına faaliyetlerde bulunuyor gibi gösteren ve küreselleşmenin sunduğu imkân-
ları kendi amaçları için kullanan bazı terörist gruplardır. Bu gruplar, din adına kutsal bir savaşın 
içinde oldukları iddiası ile dünyanın her yerinden kendilerine taraftar bulabilir, legal ya da illegal 
yollardan gelir elde edebilirler. Örneğin, son zamanlarda ortaya çıkan İŞİD terör örgütü, İslam 
dinini dünyaya hâkim kılmak ve korumak iddiası ile ortaya çıkmış ve taraftar toplamış, din adına 
birçok terörist eylem ve saldırılarda bulunmuştur. Bu ve benzeri örgütler teknolojinin ve iletişim 
araçlarının gelişimini, bilginin hızla yayılışından faydalanıp insanların dini duygularını/hassasi-
yetlerinin kendi siyasi ve maddi amaçlarına ulaşmak için bir araç olarak kullanmışlardır.

Küreselleşme olgusuna karşı dini grup ve organizasyonların tepkileri farklılık gösterebilir. Bir 
kısmı küreselleşme ve bunun zararlı etkileri olarak gördükleri şeylerle mücadele etmeye çalışır-
larken, diğer bir kısmı küreselleşmeyi olumlu bir süreç olarak görüp benimseme yoluna giderler. 
Her iki tavır da dini grupların küreselleşme olgusunun gerçekliğini kabul ettiklerinin bir göster-
gesi olarak yorumlanabilir ve bu da küreselleşme kavramının önemini daha da artırmaktadır.45 
Küreselleşmenin dini gruplar tarafından nasıl karşılandığı ve küreselleşme olgusu ve beraberinde 
gelen değişimleri benimseyip benimsemeyecekleri bu gruplardaki hâkim dini değer ve fikirlerle 
uyumlu olarak değişebilir. Örneğin, “Ortodoks Hristiyanlığın hâkim olduğu Yunanistan ve Doğu 
Avrupa’da küreselleşme bölge ve kutsal arasında var olan bağa karşı dış kaynaklı bir tehdit ola-
rak algılanır. Öte yandan, milliyet ve ırk ayrımı olmaksızın inanan her bireyin İsa ile ilişkisine 
öncelik veren Evanjelik Protestan gelenekler tarafından küreselleşme bir fırsat olarak görülür.”46 
Bazı Müslüman gruplar ve İslamcı hareketlerin de küresel iletişim teknolojilerini avantaja dönüş-
türdükleri görülmektedir. Örneğin, Amerikalı Müslüman Numan Ali Khan kurduğu Bayyinah 
Enstitüsü ile Amerika’da yaşayan Müslümanlara dersler ve vaazlar vermekte, verdiği bu dersleri 
de online platformlar aracılığıyla dünyanın farklı bölgelerinde yaşayan Müslümanlara ve İslam 
diniyle ilgili bilgi sahibi olmak isteyenlere ulaştırmaktadır. Yine, yukarıda verdiğimiz İŞİD terör 
örgütü örneği de dini grupların küresel iletişim teknolojilerini kendi amaçları için kullanımında 
olumsuz olarak nitelenebilecek örneklerden birisidir.
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Ali FİDAN1

Tarihsel süreçte farklı coğrafyalarda, değişik oranlarda ve boyutlarda benzer toplumsal değiş-
meler kaçınılmaz olarak yaşanmış ve yaşanmaktadır. Din fenomeni de bu dönüşümün merke-
zi noktalarından biri olmakta ve bizzat dinin kendisi de değişmektedir.2 Hâlihazırda toplumlar 
modernite, postmodernite, sekülerleşme ve küreselleşmenin kurumsal dinin üzerindeki bütün 
olumlu/olumsuz etkilerine rağmen; bir kutsala, maneviyata yani dine gündelik hayatta önemli 
bir yer atfetmeye devam etmektedir.3 Bu anlamda dünya toplumlarının, dini değişim ve dönüşüm 
perspektifinden, kritik bir zaman diliminden geçtiğini ifade etmek gerekmektedir. Sekülerleşme 
açısından dinin toplum üzerindeki etkisinin, azalmak şöyle dursun, günden güne katlanarak 
arttığını söylemek mümkündür.4

Bir disiplin olarak din sosyolojisi alanında da sekülerleşme tartışmalarının fazlaca yapıldığı 
görülmektedir. Akademik camiada sekülerleşme ana hatlarıyla dinin öneminin azaldığı veya ne-
redeyse tamamen kaybolduğu bir süreç olarak nitelenebilmiştir. Fakat son 40-50 yılda yaşanan 
bazı gelişmeler dikkate alındığında durumun aksi istikamette olduğu görülmüştür. Artık sosyo-
loglar, dünyevileşmeden ziyade sekülerleşmenin aksi istikametindeki süreçlerden bahsetmeye 
başlamışlardır olmuşlardır. Bunun anlamı ise şudur ki, dünya toplumları, seküler olmanın dışın-
da daha farklı mecralara yönelmiş durumdadır.5

1	  Doç.Dr., Trabzon Üniversitesi İlahiyat Fakültesi, Felsefe ve Din Bilimleri Bölümü, Din Sosyolojisi AD, alifidan@trabzon.edu.tr.,  
ORCID iD: 0000-0001-5842-0444

2	 Ömer Faruk Darende, “Sekülerleşme Teorisine Metaforik Yaklaşımlar”, İçinde, Sekülerleşme Tartışmaları, M. Ali Kirman ve Volkan Ertit 
(Ed.), Ankara: Kadim Yayınları, 2019, s. 50.

3	 Roman R. Williams, “Space for God: Lived Religion at Work, Home, and Play”, Journal of the Sociology of Religion, Vol. 71, No. 3 (May 
2010), s. 257.

4	 Nancy T. Ammerman, “Finding Religion in Every Day Life”, Journal of the Sociology of Relgion, Vol. 75, No. 2 (March 2014), s. 204.
5	 Mehmet Ali Kirman, “Sekülerleşme Perspektifinden İnsan-Din İlişkisinin Dünü, Bugünü ve Geleceği”, İçinde, Sekülerleşme ve Dini Canlanma, 

Ali İsra Güngör (hzl.), Ankara: Türkiye Dinler Tarihi Derneği Yayın No:6, 2008, s. 292.
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Ekonomik hayatın kronolojisi insanlık tarihi ile aynıdır. Toplumsal hayat üzerinde din ile 
birlikte önemli ve büyük bir etkiye sahip bir unsurdan söz edilecekse bunun adı ekonomi olmak 
durumundadır.2 Nitekim sosyo-ekonomik hayatın temel unsuru olarak insan, varlığını sürdüre-
bilmek için çalışmak, üretmek ve paylaşmak zorundadır. Bu anlamda en genel ifade ile ekono-
miyi insan davranışlarından, faaliyetlerinden ayrı düşünmek mümkün değildir. İnsanoğlunun 
tecrübe birikimi olarak din ve iktisat kültürel öğelerin başında gelen iki önemli unsurdur.3

11.1. ANA HATLARIYLA EKONOMİ ve TOPLUMSAL HAYAT

Ekonomik hayatın geçmişinin, yani piyasa tarihinin, insanlığın tarihine eşit olduğu söylenebi-
lir.4 Tespit edilebildiği kadarıyla bilinen ilk sigorta 4000 yıl kadar önce vazedilen ‘Hammurabi’ 
kanunlarında yer almaktadır. Ancak yazılı tarihe geçen ilk sigorta sistemini M.Ö. 324 yılında 
Rodos’lu Antimenes kurmuştur. Öyle ki o, %8’lik bir prim karşılığında köle sahiplerine kölelerin 
kaçması halinde uğrayacakları zararı garanti etmiştir.5 Akademik camiada iktisadın toplumsal 
temellerinin antik Yunan’a6, bilhassa da Aristo’ya kadar dayandırıldığını görmekteyiz.7 Ancak an-
1	  Doç.Dr., Trabzon Üniversitesi İlahiyat Fakültesi, Felsefe ve Din Bilimleri Bölümü, Din Sosyolojisi AD, alifidan@trabzon.edu.tr.,  

ORCID iD: 0000-0001-5842-0444
2	 Dinsel kuruluşların bile işlerini düzenli yapabilmeleri için düzenli gelire ihtiyaçları vardır. Bu konuda bk., Charles Handy, Ruhun Arayışı 

Kapitalizmin Ötesi: Modern Dünyada Araç Arayışı, Nurettin Elhüseyni (çev.), İstanbul: Boyner Holding Yayınları, 1998, s. 131.
3	 Toplumsal hayat dinsel şevkten bir kere ayrıldığında kaçınılmaz olarak doğabilecek tehlikeleri mübalağa etmek imkânsızdır. Dinini kaybetmiş 

bir toplum er ya da geç kültürünü ve dolayısıyla kendisini kaybetmekten kurtaramaz. Bu konuda bk., Christoper Dawson, İlerleme ve Din, Yusuf 
Kaplan ve Aylin Doğan (çev.), İstanbul: Açılım Kitap, 2003, s. 97.

4	 Ömer Demir, İktisat ve Ahlak, Ankara: Liberte Yayınları, 2003, s. 130.
5	 Hammurabi kanunlarında faiz ve borç verme ile ilgili 150 kadar madde bulunmaktadır. Bu konuda geniş bilgi için bk., İslâmi İlimler Araştırma 

Vakfı, Faizsiz Yeni Bir Banka Modeli (Faizsiz Kredileşme Sistemi), İstanbul: İslâmi İlimler Araştırma Vakfı Yayınları, 1987, s. 65.
6	 Louis Baeck, “Klasik İslam Çağının İktisat Düşüncesi”, Mustafa Özel (çev.), İktisat Risaleleri, Mustafa Özel (drl.), İstanbul: İz Yayıncılık, 1997, 

s. 83.
7	 Aristo aileyi iktisadi faaliyetlerin ilk ünitesi oalrak kabul eder. Ailelerin birleşmesi ile toplum ve devlet meydana gelir. Devlet ise beşeri 

kalkınmaya iş bölümü ve dayanışmaya ortam hazırlayan bir kurumdur. Bu konuda geniş bilgi için bk., Arif Ersoy, İktisadi Düşünceler Tarihi, 
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Nihayetinde ise Weber, kapitalizmi, “Bir insan topluluğunun gereksinimlerini karşılayacak en-
düstriyel ürünlerin, iktisadi girişim yoluyla temin edilmesi” 163 şeklinde tanımlar. Fakat Weber 
daha yaşarken insanlık durumun böyle olmadığını görmek durumunda kalmıştır. Büyü bozumu 
olarak da nitelenecek bu süreç kapitalizmin tanımlarını aşarak daha farklı bir şekle ve kimliğe 
bürünmesiyle sonuçlanmıştır. Bu bağlamda artık bir insan grubunun ihtiyaçlarının, özel işlet-
meler tarafından karşılandığı her yerde kapitalizm mevcuttur –ama Weber’in tanımladığı şekilde 
değil – denilebilir.164 Bu haliyle kapitalizm, bireylerin kişisel seçimlerini cüceleştiren muazzam 
derecede güçlü, rasyonelleştirici, zorlayıcı, gayr-i şahsi bir entegre iktisadi sistemdir.165
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Bölüm 12

Melda Medine SUNAY1

Sosyoloji tarihine baktığımızda doğrusal bir gelişme görülmez. Sosyolojik alanda yapılan her-
hangi bir araştırmaya her toplumun aynı ilgiyi göstermediği hatta o durumun bazı toplumlar için 
sosyolojik olarak araştırılmaya gerek bile duyulmadığı görülür. Ancak din konusu tüm toplumlar 
için hep ilgi konusu olmuştur. Teknolojik gelişmelere bağlı olarak hayatımıza dinden çok sonra 
giren medya da tüm toplumlar tarafından ilgi konusudur. Hem din kurumu hem de medya toplu-
mun farklı kesimleri tarafından avantajları ve dezavantajları bakımından, toplumsal hayata etkisi 
bakımından olumlu veya olumsuz olarak ele alınmış, çok yönlü tartışılmıştır. Tüm toplumlar 
için, görüldüğü ilk zamandan bu yana olumlu veya olumsuz yönden tartışma konusu olmuş olan 
bu iki kurum ve aralarındaki ilişki sosyolojik açıdan değerlendirmeye çalışılmıştır. 

Günümüz iletişim çağında kitle iletişim araçları veya daha dar biçimiyle medya hayatın tüm 
alanlarını etkisi altına almıştır. Her geçen gün kitle iletişim araçlarının yeni bir versiyonu kar-
şımıza çıkmaktadır. Medya, bir yandan gündelik hayattaki algılarımızın belirlenmesinde rol oy-
narken bir yandan da öznel gerçeklik alanının baştan üretilip hayatın hızlı değişiminde işlevsel 
anlamda aracı olmaktadır. Kitle iletişim araçlarının teknolojik gelişimi surecinde kültür de, ileti-
şim araçlarının etkisiyle kitleselleşmiş ve sonuçta ortaya bir endüstri kolu çıkmıştır. Kitle iletişim 
araçlarının etkisiyle popüler kültürün önemi ve etkinliği de artmıştır. 

Konunun sosyolojik boyutu Castells’in2 “ağ toplumu” paradigmasında şu şekilde ortaya kon-
maktadır. Castells “ağ toplumu” yaklaşımı ile dijital bağlamda şekillenen toplumsal hayatı anlat-
maktadır. Ağ toplumu, klasik anlamda bilinen tarım ve sanayi toplumlarından farklı bir şekilde 
ağlar içinde şekillenerek var olmaktadır. Üretim tarzı, üretim araçları, savaşlar, göçler, kalkınma 
hamleleri, toplumsal ilişki biçimleri gibi toplumsal hayatın hemen hemen tüm tezahürleri ağ 

1	 Doç.Dr., Bursa Teknik Üniversitesi, İnsan ve Toplum Bilimleri Fakültesi, Sosyoloji Bölümü, Uygulamalı Sosyoloji AD,  
ORCID iD: 0000-0003-3210-5942

2	  Manuel Castells, Ağ Toplumunun Yükselişi – Enformasyon Çağı: Ekonomi, İstanbul, Toplum ve Kültür 1.Cilt. İstanbul Bilgi Üniversitesi 
Yayınları, 2005.
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sağlanmasında, milli değer ve kültürünün yeni kuşaklara aktarılmasında, sosyal ahlakın yaygın-
laştırılmasında ve toplumda farklı düşünen grupların birbirlerini tanımasında ve barış içinde 
yaşamalarında olumlu etkiler bırakmaktadır. Din eğitimi gibi medyanın da toplumsal işlevleri 
bulunmaktadır. Medya toplum bireylerini bilgilendiren, eğiten, eğlendiren, düşündüren ve de-
ğiştiren aynı zamanda toplumdaki diğer kurumlarla birey arasında bağ kuran bir kurum olarak 
varlığını sürdürmektedir. 
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Bölüm 13

Ali Rafet ÖZKAN 1 

GİRİŞ

Yeni dini hareketlerin ortaya çıkışında birçok sebep etkili olmuştur. Biz bu çalışmamızda bu 
akımların ortaya çıkışlarını nedenleri, niçinleriyle birlikte hangi toplumsal zeminde ortaya çık-
tıkları, temel karakteristikleri, toplumsal sonuçları gibi hususları etraflıca inceleyeceğiz. Yeni 
Dini Hareketler tanımlaması, genellikle 1950’li yıllardan sonra ortaya çıkan ve kendilerini dini 
bir hüviyetle tanımlayan gruplar için kullanılmaktadır.2 Bu yeni dini oluşumların Batı’da hız 
kazanmalarının ardında tetikleyici sebeplerin başında 68 kuşağı olarak tanımlanan ABD’deki 
Marksit-Leninist ve hazcı öğrenci hareketlerinin olduğunu söylemek mümkündür.

YDH’lerin bazıları büyük din ya da mezheplerin bazılarının bir alt kolu şeklinde ortaya çıka-
rak yeni bir dinmiş gibi anlatılmaktadırlar. Din bilimleri açısından bakıldığında bunların başlı 
başına bir din hüviyeti taşımadığı görülmektedir. Bianchi’nin ifadesiyle “Dinler tarihi; tanım-
lanması ve tasviri zor olan, doğasını, kökenini ve tarihi gelişimini ‘dini’ diye adlandırdığımız 
insan davranışlarının evrensel zaman ve mekan içerisinde tezahürlerini inceleyen bir bilim da-
lı”3 olması hasebiyle de kendileri bir din kimliği ve adıyla sunan akımları da inceleme konusu 
yapmaktadır. Söz konusu yaklaşım dini bir hareket olarak ortaya çıktığı için bu yaklaşım “yeni 
dinî hareketler” şeklinde adlandırılmaktadır. Bu isimlendirme 1970 yılından beri yapılmaktadır. 
Batı’da bu dinî hareketler farklı şekillerde isimlendirilmektedir: “Yeni Dini Hareketler”, “sect”, 
“zararlı dinî cereyanlar” vb. 

Din bilimleri yönüyle değerlendirildiğinde ortaya konulan yaklaşımın dine ait temel şartlar-
dan uzak olduğu anlaşılmaktadır. Belli ilklerle kendini din olarak adlandıran hareketlerin din 
olabilmesi için hiçbir din ya da sistemden esinlenerek oluşmaması, özgün nitelikte olması, siyasî, 
1	 Prof. Dr., Kastamonu Üniversitesi, İlahiyat Fakültesi, Felsefe ve Din Bilimleri Bölümü, Dinler Tarihi AD, arozkan@ankara.edu.tr,  

ORCID iD: 0000-0002-7710-5471
2	  Ali Rafet Özkan, Kıyamet Tarikatları Yeni Dini Hareketler, 2. Baskı, IQ Kültür Sanat Yayıncılık, İstanbul 2006, s. 9.
3	  Ugo Bianchi, Dinler Tarihi Araştırma Yöntemleri, Çev. Mustafa Ünal, Geçit Yayınevi, Kayseri, s. 1.



355 

Yeni Dini Hareketlerin Ortaya Çıkış Sebepleri

dramatik ölüm sahneleri de bekleyebilmektedir. Heide Fittkau tarafından gerçekleştirilen ve 33 
kişinin ölümüyle sonuçlanan olay bunun en canlı örneğidir.

Yeni dini hareketlerin önemli bir kısmını, her sahnesinde farklı oyunların sergilendiği bir 
tiyatro oyununa benzetmek mümkündür. İlk sahnesindeki oyun, gayet cazip figürlerin sergilen-
diği bir reklâm sahnesini andırmaktadır. Bu sahnede özellikle cezp edici, kışkırtıcı, dayanılmaz 
figürlerin hâkim olduğu, insanların cinsel arzu, istek ve duygularının okşandığı ve tahrik edildiği 
bir oyunla müntesipler gruba iyice ısındırılmakta ve onların gönülleri fethedilmektedir. Bunun 
için de cinsellik teşvik edici bir güç olarak kullanılarak, cinsel arzuların tatmini için çok cazip 
bir yöntem olan seks, grup seksi, karşı cins vs. gibi çok farklı sınırsız seks tercihleri ve eylemleri 
devreye sokulmaktadır. Bunu müteakiben uyuşturucu ve benzeri keyif verici maddelerin devreye 
sokulması ve toplu kullanılması aşaması başlar. Gruba iyice adapte olmaya başlayan taraftarlar, 
ruh arındırma, ferdi terapi, grup terapisi, kendini aşma vs. gibi çok farklı uygulamalara alınmaya 
başlanır. Bu aşama, oyunun ikinci perdesidir. Son perdede ise, her türlü maddi zevk ve eğlenceyi 
tattığı için doyumsuzlaşan ve sınırsız hedonizmle (hayvanî hazcılık) bile tatmin olmayan bir 
kitle ortaya çıkar. Belki de bu aşamada bu kabil insanlara tatbiki en zor bir haz yöntemi olan in-
tihar eylemi tatbik ettirilmek istenir. İntihara yönlendirilen insanlar, yeniden dirilecekleri, tanrı 
olarak yeni bir hayata başlayacakları vs. telkinlerle ölüme hazırlanmakta, beyinleri yıkanmakta, 
uyuşturulmakta ve şartlandırılmaktadırlar. Bu aşamada geri dönülmez bir yola girilir ve tiyatro 
sahnesinin son perdesi ölümle noktalanır. 

Tiyatro sahnesi formuna büründürmeye çalıştığımız bu üç aşamalı durum, intiharı teşvik 
eden gruplar için geçerlidir. Ancak intiharcı olmayan diğer gruplarda ise, tiyatro sahnesinin ilk 
iki perdesi sıklıkla uygulanmaktadır. Vejetaryen (bitkisel beslenme) karakterli grupların uyuştu-
rucu ve keyif verici yöntemlerden uzak kaldıklarını hatırlatmak isteriz ki, bunların sayısı fazla 
değildir.

Bu kabil gruplarla aynı yapısal ve temel karakteristik özellikleri taşıyan FETÖ hareketi de 
2016 yılında 15 Temmuz’da bir adi bir kalkışma hareketi yaparak, Türkiye’nin yok edilmesi için 
çabalamış, pek çok insanımız bu kalkışmada şehit edilmiş ve birçok insanda yaralanmıştır. An-
cak ifade etmek gerekirse kalplerimizde ve ruhlarımızda açtığı yaranın tamiri mümkün değildir. 
Ülke olarak bunun acısını çektik, lakin onlar kendi taraftarlarına liderlerinin sözünü dinledik-
leri takdirde cennete gidecekleri telkini, beyin yıkama, şartlandırma ve şantaj gibi birçokteknik 
uygulayarak, hizmet ettikleri küresel güçlerin ve şer odaklarının hizmetkârı olmuştur. Bu kabil 
akımlarda konu sadece bir bölge ve ya ülke selameti değil, esasen bütün dünyanın ateşe ve sonu 
olmayan bir girdaba sürüklenmesidir.
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Bölüm 14

Arif KORKMAZ1

GİRİŞ

Tarihçiler insanlık tarihini bazı önemli olaylar bağlamında çağlara ayırmışlardır:2

Tablo 1: Tarihi Çağlar

Tarih Öncesi Çağlar
(Yazının icadından önce)

Tarihi Çağlar
(Yazının icadından sonra)

Taş Çağı 
Maden Çağı

İlk Çağ (Yazının icadı – Kavimler Göçü)
Orta Çağ (Kavimler Göçü – İstanbul’un Fethi)
Yeni Çağ (İstanbul’un Fethi – Fransız İhtilali)
Yakın Çağ (Fransız İhtilali – günümüz)

Görüldüğü üzere, tarihçiler insanlık tarihini çağlara ayırırken yazının icadı (M.Ö. 3200), Ka-
vimler Göçü (375), İstanbul’un Fethi (1453) ve Fransız İhtilali (1789) gibi önemli tarihsel olayları 
dikkate almışlardır. Yaşayan en ünlü sosyologlardan Anthony Giddens (doğumu: 1938) ise insan-
lık tarihini “modernleşme” bağlamında “modernlik öncesi toplumlar” ve “modern toplumlar” 
olarak ikiye ayırmaktadır:3 

1	  Doç.Dr., Necmettin Erbakan Üniversitesi Ahmet Keleşoğlu İlahiyat Fakültesi, Felsefe ve Din Bilimleri Bölümü, Din Sosyolojisi AD, 
arifkorkmaz1976@hotmail.com. ORCID iD: 0000-0002-3298-3887

2	  J. J. Ruden, “Tarih”, Meydan Larousse, 11, İstanbul, Meydan Yayınevi, 1973, s. 904, 905; A. Leroi–Gourhan, “Tarihöncesi”, Meydan Larousse, 
11, İstanbul, Meydan Yayınevi, 1973, s. 907, 908; D. Özlem, Tarih Felsefesi, 2. Basım, İstanbul, Anahtar Kitaplar Yayınevi, 1996, s. 37; N. Alkan, 
“Tarihin Çağlara Ayrılmasında “Üç”lü Sistem ve “Avrupa Merkezci” Tarih Kurgusu”, Uluslararası Sosyal Araştırmalar Dergisi, 2 (9), (2009), s. 
24–39.

3	  A. Giddens, Sosyoloji (Çev. H. Özel), İstanbul, Kırmızı Yayınları, 2012, s. 67–75.
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SONUÇ

Bir kitap bölümünün oldukça kısıtlı sınırları içinde modernleşme ve sekülerleşme gibi her biri 
hakkında yüzlerce ve belki de binlerce kitap yazılmış iki önemli konuyu tüm boyutlarıyla ve 
dahası “anlaşılır” bir şekilde ortaya koymak neredeyse imkânsızdır. Bu nedenle bu bölümü oku-
yanların “modernleşme ve din ilişkileri” konusunu tam olarak anlamayı beklemeleri gerçekçi bir 
beklenti olmayacaktır. “Modernleşme ve Din” adlı bu bölüm bu konu için ancak oldukça küçük 
bir giriş denemesi olabilir. Dolayısıyla bu oldukça hacimli ve “zor” konuyu daha ayrıntılı ve an-
laşılır bir şekilde öğrenmek isteyenlerin “modernleşme ve din ilişkileri” konusunda daha fazla 
araştırma ve okuma yapmaları gerektiği ortadadır. 

Bu önemli hatırlatmanın ardından bölümü şu sözlerle bitirebiliriz: 21. yüzyılın ilk çeyreğini 
yaşadığımız şu günlerde sosyolojinin en önemli konusunun hala “modernleşme” (geleneksel de-
ğerlerin etkisinin azalması) ve din sosyolojisinin en önemli konusunun ise hala “sekülerleşme” 
(dini değerlerin etkisinin azalması) olduğunu söylemek yanlış olmasa gerektir. Her ne kadar 
aksini söyleyen sosyologlar olsa da, olgular modernleşmenin sekülerleştirdiği tezini büyük oran-
da doğrulamaktadır. Yani modernleşen toplumlarda (bireysel ve toplumsal ölçekte) dinin etkisi 
giderek azalmaktadır. Nitekim pek çok tarihçi ve sosyoloğun dinin Orta Çağ’ın geleneksel top-
lumlarında günümüzün modern toplumlarına kıyasla daha güçlü ve etkili olduğunu ifade etmesi 
de, aslında, “Modernleşme sekülerleştirir.” önermesinin kabul edilmesi anlamına gelmektedir. 

Modernleşmenin talepleri karşısında dinler farklı stratejilere başvurmakta kimisi modern de-
ğerleri reddederek içe kapanmakta ve böylece, belki de farkında olmadan, sekülerleşmeye hizmet 
etmekte iken, kimisi modernizmle müzakereye girerek modern dünyada, bir şekilde, tamamen 
denklem dışında kalmamaya çalışmaktadır. Her halükarda modern dönemin dinler için hiç de 
kolay bir zaman dilimi olmadığı söylenebilir. Ancak, her ne kadar şimdilik ibre sekülerleşmeden 
yana gibi görünüyorsa da, modern zamanlarda ipi hangisinin göğüsleyeceğini zaman göstere-
cektir. Dolayısıyla “modernleşme ve din” konusunda bir “Sonuç” yazmak, en azından tarihin bu 
aşamasında, hiç de kolay değildir. 
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Salih AYDEMİR1

GİRİŞ

Göç konusu ele alınırken, yerleşik hayat tarzı insanoğlunun tabiatından olan, asli davranış ve 
yaşam biçimi; göç de arızi, geçici bir durummuş gibi algılanmaktadır. Oysa insanlık tarihinde 
geriye doğru gidildiğinde göçebe hayatının da yerleşik hayat kadar insanın tarihinde var olan bir 
olgu olduğu görülmektedir. Özellikle de insanın tabiata yabancılaşmadığı, doğa ile daha çok iç 
içe yaşadığı dönemlerde, iklim şartlarına ve beslenme barınma gibi temel ihtiyaçları karşılamaya 
yönelik daha hareketli bir hayatı tercih etmiş olduğu görülmektedir. Nitekim günümüzde hala 
yarı göçebe hayatını sürdüren ve bazı yörelerde “göçerler” olarak isimlendirilen, hayvancılık ile 
uğraşan, ilkbaharın başlangıcı ile yerleşim yerlerinden hayvan beslemeye uygun otlaklara, mera-
lara göçüp; kış yaklaşınca, yerleşim alanlarına, köyüne, evine dönen küçük toplulukların yaşadığı 
hayat tarzı, söz konusu hayat tarzının bir prototipini oluşturmaktadır. Şüphesiz ki ilkel insanın 
göç olgusu ile modern dünyadaki göç olgusunu hem boyut olarak hem de ortaya çıkardığı sorun-
lar bakımından aynı kategoride görmek doğru bir değerlendirme olmayacaktır. Her şeyden evvel 
ilkel insan ile modern insanın “habitus”u2∗∗ farklıdır. Modern dünyada yerleşik hayatın içerisine 
doğmuş ve ömrünün büyük bir kısmını aynı toplumsal ve kültürel çevrede geçirmiş insanlar açı-
sından göç çok daha ciddi sorunlara neden olabilmektedir. 

1	  Doç. Dr. Ankara Hacı Bayram Veli Üniversitesi, İlahiyat Fakültesi, Felsefe ve Din Bilimleri Bölümü, Din Bilimleri AD, Ankara;  
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işlev görebilmektedir. Hz. Peygamber dönemindeki “Ensar – muhacir” ilişkileri bunun en güzel 
örneğidir ve yakın dönemde ülkemize gelen Suriyelilerin ilk dönem karşılanması ve ağırlanma-
sında aynı dinamiğin çok önemli bir işlev gördüğüne şahit olunmuştur.

SONUÇ

Din ile göç çok iç içe ve birbiri üzerinde oldukça etkisi olan iki toplumsal olgudur. Bunların bir-
biri üzerindeki etkileri toplumdan topluma; dönemden döneme; inançtan/dinden inanca/dine 
değişebilmektedir. Ancak bu etkileşim her ne şekilde olursa olsun şurası gözden uzak tutulma-
ması gereken bir gerçekliktir ki; göçler dinlerin önemli taşıyıcıları olmuştur ve insanlık tarihinin 
önemli değişimleri dini göç olarak nitelenebilecek göçlerin sonucunda gerçekleşmiştir.

Din ve göç arasındaki ilişkilerde unutulmaması gereken bir başka husus da ister bireysel veya 
küçük gruplar halinde, ister kitlesel ve büyük gruplar halinde her göç ile birlikte önemli eko-
nomik, hukuki, sosyal sorunlar ortaya çıkmaktadır. Şüphesiz ki bunlar arasında dini sorunlar 
önemli yer tutmaktadır. Hele bir de göç eden topluluk ile göçü kabul eden topluluk arasında 
önemli inanç farklılıkları varsa, hem ciddi uyum sorunu hem de göçmen topluluğun dini ihtiyaç-
larına yönelik mabetten zaman ayarlamasına kadar birçok sorun ortaya çıkmaktadır.

Netice itibariyle şunu ifade etmek gerekir ki, din ve din kaynaklı ihtiyaçlar, fırsatlar ve tehdit-
ler dikkate alınmadan göç süreci yönetmek oldukça büyük sıkıntılara neden olabilmektedir. Bu 
sebeple göç yönetiminde dikkate alınması gereken en önemli unsurların başında din gelmektedir.
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Hareketler ve Din

Bölüm 16

Emine ÖZTÜRK1 

Niyazi AKYÜZ2

Modernitenin ana vatanı Avrupa’dır. Ancak bu anlayış dünyanın diğer bölgelerine yayılması 
ise modernitenin ana unsuru olan teknoloji ile değil de günümüzde çeşitli tartışma alanlarda 
hala varlıklarını sürdüren modern ideolojilerle olmuştur. Söz konusu modern ideolojilerden en 
önemli ikisi aynı zamanda Avrupa’nın düşünsel çocuğu modernitenin babası olarak da kabul 
edilen feminizm ve milliyetçiliktir. Her iki ideoloji de günümüzde varlıklarını sürdürmekte ve 
zaman zaman gündem olmaya devam etmektedirler.

Tüm diğer aydınlanma ideolojileri gibi feminizm de modernizmin el üstünde tuttuğu çocukla-
rından biridir. Feminizm erkek egemen bir yapı içeren Aydınlanma düşüncesi içerisinde, bu anlayı-
şa bir tepki olarak ortaya çıkmıştır. Tarihi süreç içerisinde ise başlangıçtaki bu Aydınlanmacı-liberal 
feminizmden uzaklaşmış ve birbirinden farklı birçok kola ayrılmıştır. Feminizm ilk ortaya çıktığı 
bu dönemden itibaren hemen her dönemde popülaritesini sürdürmüş ve farklı tartışma platformla-
rında farklı ideolojiler karşısında kendini yenileyebilmiş sosyal bir hareket ve bir düşünce akımıdır.

 Feminizm düşüncesinin bu kendini yeniden inşa edişi günümüzde de farklı kadın bellek-
lerinde de olsa durmaksızın devam etmekte ve tüm dünya toplumlarında ve medyasında farklı 
söylem ve biçimlerde gündeme gelmeyi sürdürmektedir.

16.1. FEMİNİZMİN TANIMI

Feminizm kavramı Türkçeye Sosyalizm ve Marksizm gibi Avrupa dillerinden geçmiş bir söz-
cüktür. Aydınlanma dönemi Avrupa düşüncesinin ürettiği ideolojilerden biri olan feminizm, bu 
dönem Avrupa toplumlarının siyasi, iktisadi ve toplumsal koşullarının bir sonucu olarak ortaya 
1	 Prof. Dr., Kafkas Üniversitesi, İlahiyat Fakültesi, Felsefe ve Din Bilimleri Bölümü, Din Sosyolojisi AD., ozturkemine25@gmail.com.  

ORCID iD:0000-0003-2127-7431
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Giriş

Kültürle, inançla ve toplumsal kabullerle iç içe geçmiş sağlık olgusu, din sosyolojisi perspekti-
finden yeteri kadar ele alınmamıştır. Bu çalışmada, sağlığın kültürel ve toplumsal boyutu dinle 
ilişkili olarak ele alınmaktadır. Sağlık, sadece fiziksel göstergeler üzerinden ele alınamaz. Bu se-
beple, sağlığın bedensel ve ruhsal boyutu birlikte incelenmelidir. Mevcut çalışmalar, daha çok 
sağlığın bireysel boyutunu öne çıkarmaktadır. Bu çalışma, sosyolojik bir incelemenin konusu 
olarak sağlık olgusunu, “toplum ruh sağlığı” kavramını öne çıkararak incelemeyi denemektedir. 
“Toplum ruh sağlığı” kavramı bireysel beden ve ruh sağlığını içererek ancak onu aşmayı deneyen 
bir içerikle ele alınmaktadır. 

Metnin ilerleyen bölümlerinde dinin bireysel ve toplumsal sağlığa katkısı bu çerçeve göz 
önünde bulundurularak incelenmektedir. Bahsi geçen çerçeveyi ortaya koymak üzere dini ku-
rumlar ve ibadetlerin, toplum ruh sağlığına katkısı vurgulanmaktadır. Din sosyolojisi perspek-
tifinden konuyu incelemeyi deneyen bu metinde kaçınılmaz olarak din psikolojisi başta olmak 
üzere diğer bilimsel disiplinlerden istifade edilmiştir. 

17.1. Din, Kültür ve Sağlık

Hastalıkların kaynağı konusunda geçmiş dönemde Tanrıların gazabı, cadılar vb. farklı anlayışlar 
olagelmiştir. Bu anlayışlar, hastalığın sebebini (fiziksel olsun ruhsal olsun) hastada değil, hasta-
nın dışındaki bazı unsurlarda aramışlardır. Hastalığın kaynağı konusunda benzer görüşler folk-
lor mahiyetinde günümüzde de devam etmektedir. Farklı kültürlerin hastalıklara verdiği tepkiler 
ve hastalıktan korunma biçimleri de belirli ölçüde değişkenlik göstermektedir.
1	  Doç.Dr., Sakarya Üniversitesi İlahiyat Fakültesi, Felsefe ve Din Bilimleri Bölümü, Din Sosyolojisi AD, abdullahince@sakarya.edu.tr,  
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ele alındığı gibi dinin sağlığı önemsemesi, sağlıkla ilgili bazı önerilerde bulunması dini metinle-
rin tıp kitabı gibi okunmasını gerektirmemektedir.
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Bölüm 18

Muhammet Fatih DEMIRDAĞ1

Günümüz bilim dünyasında, hemen hemen tüm alanlarda dine olan ilgi, merak ve yönelimin 
arttığına şahit olmaktayız. Özellikle sosyoloji, psikoloji, tarih, antropoloji ve arkeoloji gibi bilim 
dallarında din olgusu, son dönemlerde sık sık popüler bir fenomen karşımıza çıkmaktadır. Bu 
bağlamda sosyal bilimlerin birbirine yardım eden diğer dalları ile etkileşimi çerçevesinde din 
kavramını antropolojik ve sosyal yönden ele alacağız. Nitekim din hayattan çıkar, yerleşik yaşam 
dini doğurmuştur, din insanın fıtratında vardır gibi konulara merak zirvededir. Bu açıdan din 
tüm tarihi dönemlerde karşımıza çıkan bir fenomen olup pek çok bilim adamı tarafından ince-
lenmeye değer tutulmuştur. Burada dinin ne olduğunu kısaca izah ettikten sonra antropoloji, 
kültür ve din ilişkisine değineceğiz. Çünkü insanın olduğu her yerde din mutlak bir rol üstlen-
miştir. Ayrıca toplum içinde, bir kültür olarak dini ritüel bağlamında insanlar üzerinde bir etkiye 
sahip olmuştur. Özellikle primitif dönemlerde genel olarak yaşam biçiminin inşası, edebiyat ve 
sanat alanlarından mimariye kadar, geçim ve ekonomik şartlar üzerinde kült ve dinin tesirini 
görmekteyiz.

18.1. DİN NEDİR?

Gerek Prehistorik (tarih öncesi) dönemde, gerekse tarihi dönemlerde yapılan araştırmalar neti-
cesinde kültsel, dini ritüel ve inanç sisteminin hegemonyasının görülmediği uygarlık ya da top-
luluk tipi görülmemiştir. Din, din isminde ya da inanç bayrağı altında olmasa bile ikonografik, 
sembolik veya çeşitli suretlere bürünerek mutlaka var olmuştur. Beniâdemin inanma güdüsü fıtri 
bir ihtiyaç olduğu için primitif dönemden beri arkaik insanlar korktukları, anlayamadıkları ya da 
kendi yarattıkları bir varlığa inanma gereği duymuştur.2

1	 Dr. Öğr. Üyesi, Hakkâri Üniversitesi, İlahiyat Fakültesi, Felsefe ve Din Bilimleri Bölümü, Din Bilimleri AD, mfatihdemirdag@hakkari.edu.tr.,  
ORCID iD: 0000-0002-3179-7994

2	  Tolstoy bu konuyu; “İnsanlar kalpsiz nasıl yaşayamıyorsalar, din olmadan da akılcı bir hayat yaşayamazlar. İnsanın ebedi olanla, tanrı veya 
ilahlarla olan ilişkilerinin açıklanması çağlara, halkların ilerleme seviyesine göre değişkenlik gösterdiği için, birçok din vardır ama aklı başında 
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vurgu yaptıklarını belirtmiştir. El‐Zein antropolojiyi Doğu ve Batı dünyalarının entelektüel 
geleneklerini kapsamına alarak aşabilecek felsefi ve sosyal bir çalışma disiplini haline getir-
meye çalışmıştır.”30 

İslami bağlamda “Kitab Mali’l Hind” adlı eseriyle, Güney Asya ve Hindistan üzerindeki ince-
lemeleriyle Biruni’nin antropologluğu da ön plana çıkmaktadır. O, Hint toplumunda toplumsal 
yapı, normlar, din ve kastları ele almıştır. Yine bir İslam antropolojisi araştırmacısı olarak Mah-
mut Şükrü el-Alusi Arap toplumlarını araştırmış, cahiliye dönemi ve sonrası sosyal değişmeyi 
ele almıştır. Ayrıca din gezgini olarak tabir edilen İbn Battuta; Müslüman Arap kültürü açısından 
önemli katkılar sunmuştur. İbni Haldun da sosyolojik ve tarihsel araştırmaları ile pek çok batılı 
bilim adamını etkileyerek oryantalistlerin dikkatini çekmiştir. Bir tarih filozofu ve sosyolojinin 
kurucusu olmasının yanı sıra İslam antropolojisi alanında da etkin bir rol oynamaktadır. Onun 
“İlmü’l Ümran” teorisi, antropolog Davies tarafından İslam antropolojisi olarak tanımlanmıştır.31 
Bu bağlamda onun toplumları bedevi ( göçebe) ve hadari ( medeni) olarak iki sınıfa ayırması da 
bu konuya örnek teşkil etmektedir.32

Antropolog Geertz’in “Islam Observed” (1968) adlı eseri, Müslüman toplumlar üzerinde araş-
tırma yapması açısından İslam antropolojisi için önem arz etmektedir. Geertz’in bu kitabının 
İslam’a; akrabalık, evlilikler ve kırsal köy yaşamından ziyade din olarak dikkatlerini yeniden yön-
lendiren antropologların yeni nesillerine ilham sunduğunu ifade edebiliriz.33 Bir başka temsilci 
olarak ise Ahmed’in “Toward Islamic Antropogy” (1986) adlı eserini örnek olarak sunabiliriz. 

Bu çalışmasında O; İslam’ın, İslamî antropolojisini akademisyenler tarafından Müslüman 
grupların çalışması-insanlık, bilgi, hoşgörü-gibi İslam’ın evrensel ilkelerine bağlı mikro köy ka-
bile çalışmaları ile ilgili özellikle İslam’ın büyük tarihsel ve ideolojik çerçevelerine adanmıştır.34

Sonuç olarak din olgusu, karmaşık (grift) ve çok boyutlu yapısı ile milyonlarca yıl öncesinden 
günümüze kadar sosyal hayatın, etkileşimin ve ilişkinin yani bir başka ifadeyle, insansı tüm faa-
liyetlerin bünyesinde işlevsel bir yere sahiptir. B

Bu açıdan insan ırkı, kültürü ve sosyal tabakayı (stratigraphie) inceleyen bir disiplin olan 
sosyal antropoloji de din olgusuna yer vermiştir. Dinin ve ahlaki ödev ile pratiklerinin kültüre 
etkisi ve modern dönemde dine duyulan ilgi de sosyal bilimlerde dinin etkisinin, toplumların 
değişiminde, gelişiminde ya da psikolojisinde etkili bir faktör olduğu sonucunu doğurmuştur.
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Bölüm 19

Gökçen ÇATLI1

19.1. DİN ANTROPOLOJİSİNE GİRİŞ

Antropoloji etimolojik açıdan, Yunanca insan anlamına gelen anthropos ve araştırma anlamı-
na gelen logos kelimelerinden gelmekle beraber odak araştırma noktası kültürdür. İnsanın hem 
kültürel hem de biyolojik evrimini anlama çabasında olan antropoloji, bir toplumun kültürüne 
bütüncül ve derinlemesine odaklanmaktadır. Antropoloji, topluluğun ortak değeri olan kültürü, 
saha gözlemlerine dayanan etnografya çalışmalarıyla anlama gayretindedir. Bozkurt Güvenç’in 
de belirttiği üzere antropoloji,

İnsanlar ve toplumların neden birbirlerine benzediklerini

İnsanlar ve toplumların neden birbirlerine benzemediklerini

İnsanlar ve toplumların neden ve nasıl değiştiklerini anlama amacındadır2. 

	 Güvenç’in soruları bağlamında antropoloji benzer biçimde din merkezli çıkış noktasın-
dan hareketle,

İnsanlar ve toplumların dini inançlarının neden birbirlerine benzediğini 

İnsanlar ve toplumların dini inançlarının neden birbirlerine benzemediğini

İnsanlar ve toplumların dini inançlarının neden ve nasıl değiştiğini anlama gayretindedir.

	 Genel kabule göre din, manevi gerçeklik ya da doğaüstüyle ilgili görüşlerin yanı sıra in-
sanların evrende kendi denetimlerinin dışındaki boyutları yorumlayabilme ve denetlemelerini 

1	  Doç.Dr., İstanbul Aydın Üniversitesi, Fen Edebiyat Fakültesi Sosyoloji Bölümü, gokcenozen@aydin.edu.tr, gokcencatli1@gmail.com,  
ORCID iD: 0000-0002-0375-3986, 

2	  Bozkurt Güvenç, İnsan ve Kültür, İstanbul, Remzi Kitabevi, 1996, ss. 67-72.
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tezi yeniden baskın hale sokulmuş ve siyasal İslam’ın önü açılmıştır41. Türk siyasetinin 1980’le 
birlikte yeniden din üzerinden hareket etmesinin sebebi, antropolojik açıdan da bilinen din ve 
dini inançların hem toplumsal hem de birey üzerindeki psikolojik işlevlere sahip olmasıdır. İlk 
çağlardan itibaren dinin, insanların korku ve kaygılarını azaltılmaya yardımcı olduğu ve kriz 
dönemlerinde çokça müracaat edildiği bilinir. Hatta kimi toplumlarda ve kimi süreçlerde dinin, 
devletin kanunlarla sağlayamadığı düzeni sağlayarak, toplumsal bir denetim aracına dönüştüğü 
görülmüştür42. Ne var ki dini başat etmek, onun vesilesiyle bir iktidar alanı kurmak isteyenleri 
denetlemek manasına gelememektedir. Bu hususta devletin ideolojik savunma aygıtlarının, de-
netimi büyük titizlikle yapması gerekmektedir. 
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Bölüm 20

Salih AYDEMİR1

 GİRİŞ

İnsanlar arası ilişkilerin en marazi şekli olan, toplumsal huzuru, barışı, adaleti, eşitliği, güveni 
bozan şiddet, insanoğlunun var olduğu günden beri her dönemde, her toplumda – istenmemesi-
ne rağmen – sık sık karşılaşılan, güç ve zor kullanmaya dayalı davranış biçimidir. Terör ise daha 
çok modern zamanlarda yoğunlaşarak artmış, amacı, yöntemleri ve şekli biraz daha farklılık gös-
teren şiddet biçimidir. Terör kavramı, Fransız ihtilali sonrasında kullanılmaya başlamış, yirminci 
yüzyıl boyunca insanlığı en fazla meşgul eden sorunların başında gelmiştir. 1990’lı yılların ba-
şına kadar başta Orta Doğu, Güney Amerika ve diğer bazı Üçüncü Dünya Ülkeleri olmak üzere 
dünyanın birçok bölgesinde görülen, Marksist ideolojiye bağlı olan sol terör hareketleri yaygındı. 
1989 yılında Sovyetler birliğinin dağılması ve İkinci Dünya Savaşı sonrası Doğu ve Batı Alman-
ya olarak bölünen Almanya’nın yeniden birleşmesi gibi radikal dönüşümlerden sonra Marksist 
ideoloji kaynaklı sol terör hareketlerinde ciddi bir kırılma ve düşüş yaşanmış, bunun yerine dinî 
terör olarak isimlendirilen, “İslam’ı referans aldığı ya da araçsallaştırarak kullandığı ileri sürü-
len” terör olayları veya herhangi bir inanç ya da ideolojiye bağlı olmayan lokal terör hareketleri 
ortaya çıkmış ve etkili olmaya başlamıştır.

Her ne sebeple ortaya çıkmış olursa olsun terör, çağdaş toplumların en sık vurguladığı, de-
mokrasi, eşitlik, özgürlük, refah, güven gibi değerleri ciddi bir biçimde tehdit etmekte ve zaman 
zaman önemli kırılmalara neden olabilmektedir. Terörün bu etkinliği çoğu zaman teröre muha-
tap olan ülkelerde yönetim krizine, olağanüstü durumlara yönelik uygulamalara, hatta demok-
rasilerinde kesintilere neden olabilmektedir. Öte yandan da ülkeler arası menfaat çatışmaları ve 
son yıllarda yaygın kullanılan deyimle “vekâlet savaşlarında” terörün devletler tarafından kulla-
nıldığı söylemi haklı argümanlarla ciddi biçimde dillendirilmektedir.
1	  Doç. Dr. Ankara Hacı Bayram Veli Üniversitesi, İlahiyat Fakültesi, Felsefe ve Din Bilimleri Bölümü, Din Bilimleri AD, Ankara;  
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ve olay vesilesiyle referans verilen bilimsel verilerin doğru okunması ve değerlendirilmesidir. 
Günümüzde, din ile (özellikle İslam ile) özdeşleştirilen terör olaylarının anlaşılmasında bu yapıl-
mamaktadır. Zira İslam adına terör yaptığı ileri sürülenlerin Müslüman nüfusa oranı binde’lerle 
hatta milyonda’ larla ifade edilecek düzeydedir. “İslam ve terör” ifadesi kullanıldığında nicel açı-
dan hiçbirdeğeri olmayan bir parça ile bütün tanımlanmaya kalkışılmaktadır. Doğal olarak, bir 
bütünün kendisine aykırı düşünen çok çok küçük bir parçası ile tanımlanmasından daha akıl ve 
bilim dışı bir şey düşünülemez. Böylesi hassas bir konunun nihai değerlendirmesi siyasi çıkarları 
ile hareket edenlerin insafına bırakılmaması gerekir. Yaklaşık iki asırdır toplumu ve toplumsal 
gerçekliği doğru anlamanın en geçerli aracı olma yolunda önemli bir mesafe kat eden sosyolojiye 
büyük bir görev düşmektedir. Bu görev, müspet ve menfi bütün verileri dikkate alan, tıpkı Karls-
son’un işaret ettiği ve yaptığı gibi önyargılardan uzak ve objektif olarak değerlendirmektir İşte bu 
başarılabildiği ölçüde, bilimsel bir sonuca ulaşılmış, çoğu kimsenin paylaşabileceği doğru değer-
lendirmeler yapılmış olur. Aksi halde, önyargılarımızı, bilimsel gerçekler diye başkalarına sun-
mak, hatta dayatmak, kimseyi memnun etmeyeceği gibi bilimsel bir yaklaşım da olmayacaktır.
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 GİRİŞ 

Sosyal psikolojinin alanının çok geniş olması sebebiyle genel geçer bir tanımının yapılması pek 
mümkün değildir.2 Sosyal psikolojinin daha iyi anlaşılabilmesi sosyal kavramına yüklenilen an-
lamları ele almakla mümkün olabilir. Sosyal kavramının (1) birey ve toplum arasındaki ilişkiye 
bağlı olarak gelişen sosyal etkileşimi, (2) toplumun yapıp etmeleri sonucunda ortaya çıkan değer-
ler bütünlüğünü temsil eden kültürü, (3) birey ve toplum ilişkisine bağlı ortaya çıkan problemleri 
temsil ettiği söylenebilir.3 Kısacası toplumla ilgili olan her şey, sosyal olanı ifade etmektedir. 
Sosyal olan ile toplumun en küçük bir parçası olan bireyin davranışlarını konu edinen psikoloji 
biliminin sentezlenmesi sonrasında sosyal psikoloji 20. Yüzyılın başlarında bilim sahasında ye-
rini almıştır. Bir bilim dalı olan sosyal psikoloji, duygu, düşünce ve davranışlarının, başkalarının 
gerçek, hayal edilen veya ima edilen varlığından nasıl etkilendiğini bilimsel olarak inceler.4 Kısa-
cası sosyal psikoloji, sosyal bir eylemde duygularımıza, davranışlarımıza ve düşüncelerimize yön 
veren sosyal davranış ve düşüncenin nedenlerini anlamaya odaklanır.5 

Sosyal psikoloji, insanların katıldıkları gruplar içerisinde etkileşimin nasıl gerçekleştiğini 
araştırır. Sosyal etkileşim sürecine birden fazla faktör etki eder ve bu faktörleri beş madde altında 
toplamak mümkündür. (1) Başkalarının eylemleri; yaptıkları ve söyledikleri; (2) başkaları hak-
kında sahip olunan düşünce, inanç, fikir ve yargıların altında yatan akıl yürütme ve hafıza gibi 
temel bilişsel süreçler; (3) fiziksel çevrenin sıcaklık, kalabalıklaşma, mahremiyet gibi doğrudan 
ve dolayı etkileri; (4) sosyal davranış ve düşüncenin meydana geldiği kültürel ortam; (5) sosyal 
1	  Dr. Öğr. Üyesi, Kafkas Üniversitesi, İlahiyat Fakültesi, Felsefe ve Din Blimleri, Din Psikolojisi AD, saglam.fatma@hotmail.com,  

ORCID iD: 0001-7085-9919
2	  Sibel A. Arkonaç, Sosyal Psikoloji, 2. bas. İstanbul: Alfa, 2001, s. 1.
3	  Aysel Kayalıoğlu, “Sosyal Psikoloji Nedir?”, Sosyal Psikoloji 1, Sezen Ünlü (Ed.), Eskişehir, Anadolu Üniversitesi Yayınları, 2014, s. 4. 
4	  Floyd H. Allport, Sosyal Psikoloji 1, çev: Birsen Yalçın, Ankara: Yeryüzü Yayınevi, 2003, s. 25.
5	  Robert. A. Baron, Donn Byrne, Social Psychology, 8. ed. Massachusetts: Allyn&Bacon, 1996, p. 12. 
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lenme karşısında bireyden uzlaşmacı bir tavır ve davranış sergilenmesi gerektiğine yönelik bir 
öğüt yer almaktadır.

Kur’an-ı Kerim’de yeryüzünde çatışma (bozgunculuk) çıkarmak için uğraşanlar (Hûd 11/116; 
Râd 13/25; Kehf 18/94; Şuarâ 26/152), yaptıkları bozgunculuktan ötürü nelerle karşı karşıya ka-
lacağı (Nahl 16/88, 92, 94; İsrâ 17/4; Ankebût 29/36-37) bozguncular karşısında ve bozgunluk ye-
rine yapılması gerekenler (A’râf 7/56; Ankebût 29/30,36) hakkında bilgiler verilmiştir.93 Kur’an-ı 
Kerim’de yer alan çatışma olgusu bozgunculuk, fesat çıkarma, nefsi duygularla hareket ederek 
diğerinin hakkını gasp etmeye yönelik anlamlarda kullanıldığı görülür. Çatışma düşüncesiyle il-
gili yaklaşımlar çerçevesinde Kur’an-ı Kerim’deki çatışma olgusu ele alındığında onun geleneksel 
görüş içerisinde yer aldığı söylenebilir. Geleneksel görüşte olduğu gibi çatışma birey ve grupla-
ra zarar vererek grupların bölünmesine neden olur, yanlış düşünce ve kuralların uygulandığın-
da(Allah’ın emir ve yasaklarına uyulmadığında) ortaya çıkar, birey ve gruba zarar verdiği için 
ondan kaçınılması gerektiğini bildirilir. Modern düşünce kaynakların ve yeteneklerin verimli 
kullanılmasında çatışmanın olmasını onaylarken Kur’an-ı Kerim kaynak kullanılmasında çatış-
manın adaletsizlik ve eşitsizlik oluşturacağı düşüncesinden dolayı çatışmayı reddeder. 
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