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GiRis

Mekan, toplumsal iiretim siirecinin gelisim ve degisim dinamiklerinden hem
dogrudan hem de dolayli olarak etkilenirken, ayni zamanda bu dinamikleri
eszamanli olarak etkileyen bir yapiya sahiptir. Mekan iizerindeki degisimler,
toplumsal ve tarihsel gergekligin somut bir yansimasi olarak degerlendirilebilir.
Bu baglamda, kentlerdeki giindelik yasamin ve tarihsel doniisimlerin belirgin
izlerini yansitan yerler arasinda bulunan kent meydanlari, tarihsel gercekligin
¢oztimlenmesinde kritik 6neme sahip ipuclari sunmaktadir. Richard Sennett’in
(1996) perspektifine gore kamusal alan, demokrasinin tagiyicisi, kentin kalbi,
ruhu ve ambiyansidir. Kamusal alanlar, kenti fiziksel, sosyal ve sembolik
diizeylerde dontistiirme ve yeniden bigimlendirme siire¢lerinde etkin birer ara¢
olarak goriilmektedir. Kamusal mekanlar ise, bir bitiin olarak topluma ait ve
herkesin kullanimina agik mekanlar olarak (Uzgoren & Erdonmez, 2017: 43)
tanimlanabilir. Norberg- Schulz'un (1971) “kentsel yapinin en belirgin ve goze
¢arpan unsuru’ olarak tanimladigi meydanlar da kamusal mekanlarin basinda
gelmektedir.

! Bu ¢alisma, VI. Uluslararas: Yildiz Sosyal Bilimler Kongresinde sunulan ‘Kentsel Mekanin Toplumsal

Yeniden Uretimi Siirecinde Belirleyici Faktorler: San Marco Meydani Ornegi” baglikl bildirinin
gelistirilmis héalidir. Sunulan bildiri kongre bildiri 6zetleri kitabinda basilmis olup ¢aligmanin tam metni
herhangi bir mecrada yayimlanmamustir.
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Bu teorik gergevenin ¢alismaya katkisi, San Marco Meydanrni statik bir yapi
olarak ele almak yerine, onun siirekli degisen ve toplumsal siireglerle (yeniden)
tiretilen dinamik bir alan olarak incelenmesine olanak tanimasidir. Lefebvrenin
mekanin lretimi teorisini ve mekansal ti¢li kavramsallastirmas: kullanilarak,
meydanin tarihsel siiregteki doniisiimlerinin arkasindaki toplumsal, politik ve
ekonomik giigler daha derinlemesine incelenmis ve bu giiglerin mekan iizerindeki
etkilerini analiz etmek miimkiin olmustur. Lefebvrenin mekénin tiretimi teorisi
ve mekansal ti¢lii kavrsamallastirmasi, bu tiir bir analiz i¢in hem kavramsal hem
de metodolojik bir ¢ergeve sunmus, boylece San Marco Meydanrni sadece fiziksel
bir yer degil, ayn1 zamanda toplumsal iliskilerin, gii¢ dinamiklerinin ve tarihsel
stireglerin bir tezahiirii olarak ele alinmasini saglamistir. Sonug olarak, San Marco
Meydani 6rnegi iizerinden mekansal analitik bir inceleme ortaya koyan ¢alismada
mekanin digsal iligkiler ile baglami olmayan fiziksel bir unsurdan &te toplumsal
bir driin oldugu ve tarihsel siire¢ igerisinde bir¢ok farkli faktoriin karsilikl
iligkisi ile yeniden tretilmekte oldugu sonucuna varilmistir. Bu noktada tarihsel
stire¢ icerisindeki toplumsal degisim siireglerini analiz ederken kullanilabilecek
olanaklardan biri de tarihsel-cografi bir baglamda iiretim siirecine odaklanilan
mekandir.
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