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KADIN VE HUKUK BILINCi: TOPLUMSAL
ESITSIZLIKLERIN HUKUKSAL ANALIZi

Ozlem AYDOGMUS ORDEM*

GIRIS

Bu ¢alismanin temel amaci, hukukun toplumsal cinsiyet esitsizliklerini nasil insa
ettigini, mesrulastirdigini ve yeniden iirettigini elestirel bir yaklasimla ortaya
koymaktir. Hukukun nesnel ve tarafsiz oldugu yoniindeki yaygin kabulii sorgu-
layarak, hukuk sisteminin ataerkil bir perspektifle nasil sekillendigini irdelemek
hedeflenmistir. Kadinlarin, bu sistem karsisinda gelistirdigi hukuk bilincinin nite-
ligini ve direnis mekanizmalarini anlamak, ¢alismanin ana odak noktasidir. Tiir-
kiyedeki giincel ve pratik 6rnekler tizerinden, yasal metinler ile toplumsal pratik-
ler arasindaki derin u¢urumun nedenleri ve sonugclari analiz edilecektir.

Toplumsal cinsiyet esitsizliginin hukuki alandaki yansimalari, yalnizca yasal
metinlerin varligiyla agiklanamaz; bu metinlerin toplumsal normlar ve ataerkil
yapilarla nasil etkilesim igine girdigi de dikkate alinmalidir. Hukuk, ¢ogu zaman
evrensel ve tarafsiz bir otorite olarak sunulsa da, ger¢ekte belirli gii¢ iliskilerinin
ve ideolojik konumlarin tiriinii olarak islemektedir. Bu nedenle, kadinlarin huku-
ka erisimindeki engeller, sadece yasal diizenlemelerin eksikliklerinden degil, aym
zamanda toplumsal 6nyargilardan, kurumsal pratiklerden ve kiiltiirel normlardan
kaynaklanmaktadir. Bu baglamda, hukukun elestirel analizi, kadinlarin yasam de-
neyimlerini merkeze alarak, mevcut sistemin kadinlar1 nasil disladigini ve goriin-
mez kildigin1 ortaya ¢ikarmay gerekli kilmaktadir.

KURAMSAL CERCEVE

Hukuk bireylerin anlasabilmeleri ve sosyal bir ortamda birlikte yagayabilmele-
ri i¢in ortaya ¢ikarilmis olan, toplum kurallarinin yazili hale getirilmis seklidir
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cinsiyet farkindaligiyla egitilmesi ve kadinlarin kayit dis1 emeginin hukuki ko-
ruma altina alinmasi gerekmektedir. Hukuk tek basina toplumsal cinsiyet esit-
ligini saglayabilecek sihirli bir arag degildir; ancak kadin hareketleri, ulusal ve
uluslararas: diizeydeki hukuki mekanizmalar: harekete gecirerek bu miicadelede
onemli mesafeler kat edebilir. Tiirkiyede de hukuk sisteminin, sadece kagit tize-
rinde degil, toplumsal yasamin her alaninda esitligi giivence altina alacak sekilde
donistirilmesi elzemdir.

Kadinlarin hukuk bilincine sahip olmasi, toplumsal cinsiyet esitligi miicade-
lesinde temel bir doniim noktasidir. Hukuki haklarinin farkinda olan kadinlar,
yalnizca bireysel yasamlarinda siddet, ayrimcilik ve somiiriiye kars1 daha giiclii
bir koruma gelistirmekle kalmamakta, ayn1 zamanda toplumsal diizeyde degisim
talep eden aktorler haline gelmektedirler. Aragtirmalar, hukuki farkindalig yiik-
sek kadinlarin adli siireglere bagvurma, sendikalara katilma ve sivil toplum orgiit-
lerinde yer alma oranlarinin daha yiiksek oldugunu ortaya koymaktadir (Merry,
2006). Bu durum, hukukun sadece bir normlar biitiinti degil, ayn1 zamanda top-
lumsal doniistim araci olarak islev gormesini saglamaktadir. Kadinlarin hukuk
bilinci, ataerkil yapilara meydan okuyarak esitlikg¢i politikalarin hayata gecirilme-
sini hizlandirmakta ve yeni kugaklara aktarilacak bir hak kiiltiirtiniin olusmasina
katkida bulunmaktadir. Dolayisiyla, hukuk bilincinin giiglendirilmesi, sadece bi-
reysel ozgiirliiklerin degil, kolektif toplumsal ilerlemenin de anahtaridir.
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