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Giiniimiizde ¢alisanlar, isyerlerinde fiziksel, kimyasal, biyolojik, ergonomik ve
psikososyal pek ¢ok risk etmenine maruz kalmaktadir.! Caligma ortamlarinda
yasanan degisimler, maruz kalinabilecek yeni risklerin ortaya ¢ikmasina neden
olmaktadir. Bu risklerin ortaya ¢ikmasi gelismis iilkelerde; teknolojik yenilikler,
istthdam sekilleri, ekonomik krizler, kiiresellesme ve is giictiniin yaslanmasi gibi
hususlarla iligkilidir. Ote yandan, gelismekte olan iilkelerde durum kayit dist is-
tihdam, tarim ve madencilikte ¢ocuk isciligi, risklere karsi korumasiz ¢aligma
kosullar1 bu tehditleri daha da belirgin kilmaktadir.? Bu risklerin belirlenmesi,
degerlendirilmesi ve kontrol altina alinmast is saglig1 ve giivenliginin saglanmasi
i¢in kritik bir 6neme sahip olmustur.

Biyolojik riskler, gogu zaman fiziksel ve kimyasal risk etmenlerine kiyasla daha
az fark edilmektedir; ancak neden olduklar: enfeksiyon, alerjik reaksiyon veya
toksik etkilerle calisan sagligina dogrudan tehdit edebilmektedir. Viriis, mantar,
parazit, bakteri gibi mikroorganizmalar ¢ok sayida sektorde dogrudan ve dolayl
risk olusturmaktadir.?

Uluslararast Calisma Orgiitii rarafindan yayimlanan tahminler 1g181nda, mes-
leki biyolojik maruziyete bagli 6liim sayis1 2021 yilinda 550.000dir. Ancak veri-
lerin eksik oldugu ve yapilan yeni degerlendirmelerin ardinda tahminlerde yer
almayan 313.521 6liim oldugu belirlenmistir. Bu durumda biyolojik risk faktor-
lerinin, tahmin edilen 6liimlerin %9,8’ine neden oldugu ve bu oraninda énceki
yila gore 2,9 milyon olan isle ilgili 6liimlerin %10,8’lik bir artis yasadigini ortaya
koymaktadir.*
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Bu durum, is saglig1 ve giivenligi uygulamalar: agisindan biyolojik etkenlerle mii-
cadelenin alinan bireysel 6nlemlerle sinirli kalmamasy; sistematik ve biitiinciil bir
yaklagimla ele alinmasi gerektigini gostermektedir.

Biyolojik risklere maruziyet potansiyeli bulunan tiim sektorlerde, galisanlara
yonelik diizenli is sagligi ve giivenligi egitimlerinin verilmesi, risk farkindaligin
arttirilmasi i¢in bilyiik 6nem arz etmektedir. Bu egitimlerin yani sira, periyodik
saglik taramalari, maruziyet diizeylerinin izlenmesi, ¢aligma siireglerinin denet-
lenmesi ve gerektiginde bagisiklik kazandirici 6nlemlerin (6rnegin as1 uygula-
malar1) alinmasi bulagsma riskinin azaltilmasi ve olasi etkilere erken miidahale
acisindan kritik rol oynamaktadir.

Yasal mevzuat, biyolojik risklerin tanimlanmasi ve yonetimi konusunda 6nem-
li bir ¢ergeve sunmaktadir. Ancak, uygulama asamasinda yasan zorluklar, stirecin
yalnizca yasal diizenlemelerle sinirli kalmamasi gerektigini gostermektedir. Etkili
korunma stratejileri 6ncelikle miimkiin oldugu kadar biyolojik etken kullanmak-
tan kaginmay1 temel almaktadir. Bu durum mtimkiin degilse ikame etmeyi/yeri-
ne koymay1 esas almaktadir. Tkame/yerine koyma segenegi bulunmadiginda ise
maruz kalabilecek ¢alisan sayisini sinirlandirmak, toplu korunma yontemlerine
oncelik vermek ve kisisel koruyucu donanim kullaniminin saglanmasini zorunlu-
dur. Ayrica Grup 2, 3 ve 4 biyolojik etkenlerinin ilk kez kullanilacagi durumlarda
birgok iilkede yetkili makamlara 6nceden bildirim yapilmasi yasal bir zorunlu-
luktur.

Biyolojik risklerin yalnizca isyerleriyle sinirli kalmadigini, halk saglig: tize-
rinde de dogrudan ve dolayl etkiler yarattigi unutulmamalidir. Ozellikle bulasi-
c1 hastaliklarin yayilimi, enfeksiyon kontrolii ve olasi salginlarin dnlenmesi gibi
konular, biyolojik etkenlerin toplumsal diizeyde ele alinmasi gerektigini ortaya
koymaktadir. Bu noktada, is saglig1 ve giivenligi alaninda entegre yaklagimlar be-
nimsenmesi; toplum temelli koruyucu saglik politikalarinin gelistirilmesine ve
toplumsal farkindaligin arttirilmasina katki sunacaktir.
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