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Herhangi bir hayvancilik isletmesinde toplam isletme masraflarinin hayvan
tiirtine bagh olarak yaklagik % 70-80’lik kismin1 olusturan masraf kalemi olan
yemler genel anlamda kaba yemler ve kesif yemler olarak siniflandirilmaktadir.
Tek mideli hayvanlarin rasyonlarinda sadece kesif yem grubuna giren yemler
yer alirken, gevis getiren (ruminant) hayvanlarin rasyonlar1 kaba yemler ve ke-
sif yemlerden olusturulmaktadir. Bu yemlerin kalitesi sadece isletme ekonomisi
acisindan degil cevresel etki bakimindan da 6nem tasimaktadir. Ciinkd, her han-
gi bir yemin kalitesindeki (besleme degeri) artisa bagh olarak s6z konusu yem
hayvan viicudunda daha etkin degerlendirilmekte ve sonugta dis ortama-gevre-
ye daha diisiik miktarda atik atilmaktadir. Yem kalitesi denilince s6z konusu ye-
min hayvanin siit ve et gibi hayvansal tirtinleri iiretebilmesi i¢in ihtiya¢ duydugu
besin maddelerini karsilayabilme derecesi anlagilmaktadir. Yem kalitesi, yemin
besleme degeri (kimyasal komposizyon ve sindirilebilirlik) ve tiiketilebilme dii-
zeyi ile dogrudan iliskilidir. Yemlerin 6zellikle ham protein (HP) igerigi ve besin
maddelerinin sindirilebilirligi yem igeriginin sindirim kanalindan gecis hizi ile
iligkilidir. Diigiik sindirilebilirlik derecesine ve HP icerigine sahip olan yemlerin
sindirim kanalindan gecis hizindaki diismeye bagli olarak sindirim kanali dol-
makta ve nihai olarak yem tiiketimi diismektedir.

Ruminant hayvan rasyonlarinin vazge¢ilmez unsuru olan kaba yemler ve bu
yem grubunun 6nemli bir alt grubunu olusturan yem bitkileri bir yandan hay-
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