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YEM FABRIKALARININ, ÜRETIM AKIŞI 

(BÖLÜMLERI), EKIPMANLAR, TEDARIK 
ZINCIRI VE TEKNOLOJIK YENILIKLER

Cemal BUDAĞ 1

1.GIRIŞ

Yem üretim tesisleri, modern hayvancılığın sürdürülebilirliğinde kritik bir rol 
oynamakta; yüksek kaliteli, güvenli ve dengeli yemlerin üretimi için kompleks 
bir mühendislik, biyoteknoloji ve kalite kontrol bütünlüğüyle çalışmaktadır. Bu 
tesisler, hammadde girişinden nihai ürün çıkışına kadar belirli aşamalara ayrıl-
mış olup, her bölüm belirli mekanik ve teknolojik süreçlerin yürütüldüğü spesi-
fik birimler olarak yapılandırılmıştır.

Yem üretim tesislerinin bölümleri, yalnızca fiziksel süreçler değil; aynı za-
manda biyogüvenlik, hayvan sağlığı ve beslenme bilimi açısından bütüncül bir 
sistemdir. Her birimin doğru planlanması ve çalıştırılması, yem kalitesini doğ-
rudan etkiler ve hayvansal üretimin verimliliğine yansır.

Karma yem üretimi, hayvancılık sektöründe verimlilik, ürün kalitesi ve sür-
dürülebilirlik hedeflerinin karşılanmasında kritik bir role sahiptir. Modern yem 
fabrikaları, hammaddelerin temininden nihai ürünün dağıtımına kadar uzanan 
entegre bir süreç yönetimi anlayışı ile çalışmaktadır. Bu süreç, yalnızca yüksek 
kaliteli hammadde tedarik zincirinin etkin yönetimini değil, aynı zamanda üre-
timde kullanılan ekipmanların teknik kapasitesi ve teknolojik yeniliklere uyum 
düzeyini de kapsamaktadır.

Üretim hattında kullanılan başlıca ekipmanlar arasında hammadde alım ve 
depolama siloları, kırıcılar, öğütücüler, mikserler, dozajlama sistemleri, pelet 
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