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ONSOZ

Tarihe bakildiginda bir bakima insanligin hikayesini yazma gabasi oldugu soyle-
nebilir. Bu ¢abaysa kimi zaman bir destan, kimi zaman bir kehanet, kimi zaman
da insan duygularinin dile geldigi bir siirsel anlati da olabilir. Ne ki tarih, yalniz-
ca olaylarin sirali bir kayd: olmamakla birlikte insanligin zaman i¢indeki varligini
anlamlandirma arayiginin da bir sonucudur. Ote taraftan felsefe ile tarihin kesi-
sim noktasini gosteren “Tarih Felsefesi” ise Antik Cagdan itibaren felsefe ile tarih
arasindaki iligkinin de bir tiir tarihini meydana getirir. Homeros'un “Ilyada” adli
eserinde “HISTOR (ISTOREIN)” kelimesinin ilk kullanimi gériiliir. Histor kelime-
si, Historian (tarihgi) kelimesinin etimolojik atasidir. Histor; goren, sezen, kavra-
yan, bilen birisidir, hem de bir hakem ve yargi¢c anlamina da gelir. Historie, Grekee
“Istorein” kokiinden gelir. Sézciik Ion dilinde, “bildirme, haber alma yoluyla bilgi
edinme” anlamlarina gelir. Attika lehgesindeyse, sozciigiin “gorerek, tanik olarak
bilme” anlamlarinin yanisira “cografya, astronomi, bitki, hayvan bilgisi” hatta gi-
derek doga bilgisini kusatacak bir bicimde kullanildig1 goriilmistiir. Historie soz-
ciigiiniin Antik Cagda sadece dogal olaylara iliskin, bilgi edinme anlaminda kul-
lanilmayip ayni zamanda insan topluluklarinin basindan gecen olaylar1 kaydetme
yoluyla bildirilmesi seklindeki kullanimini Herodotos’ta goriiliir. Heredot, yazdig1
kitaba “Istoria Apodesis”, yani tanik olunan ve haber alinan seylerin anlatilmast
adin1 vermistir. Herakleitos ise, Istoria szciigiinii akil bilgisi olarak Logos'tan ayirt
ederek kullanmis ve Istorik bilgiye cokluk bilgisi adin1 vermistir. Aristoteles de He-
rakleitos gibi bir diisiinceye sahip olmakla birlikte Istorik Bilgiyi Epistemeden akil
ve kanit yoluyla elde edilen bilgiden ayirarak bireysel bir bilgi olarak genelin (tii-
melin) bilgisini veremeyecegini iddia etmistir. Aristotelese gore Istorik (tarihsel)
bilgi ayni zamanda bir ebedi tiirdiir. Aristoteles Poetika adl1 eserinde bu bilgi tiirii-
nii Siir sanatinin altinda bir yere koyar. Ona gore tarihgi daha ¢ok gercekten olan
seyi ifade eder. Sair ise “olabilir olan seyi” ifade eder. Bunun igin siir, tarih eserine
gore daha felsefi oldugu gibi daha istiin olarak da degerlendirilebilir. Aristoteles
acisindan siir daha ¢ok “genel” (tiimel) olani tarih ise tek olani tasvir eder.



iv Onséz

Tarih Felsefesi ise “TARIH” kelimesinin cift anlamindan hareketle iki anlami1
olan bir sozciiktiir. Tarih s6zciigii, hem ge¢miste kalan insani ve toplumsal olay-
lar toplulugunu, yani “yasanmis ge¢misi” adlandirmakta kullanilir; hem de bu
sozciikle, bu yasanmis ge¢misi konu edinen bilim “Tarih Bilimi'dir. Buna gorey-
se birincileyin, ge¢miste kalan insani-toplumsal olaylar olarak tarih “Res Gas-
tae” olarak adlandirilir. “Res Gastae”, olmus bitmis seyler, yapilan isler, yasanmis
ge¢mis anlamina gelir. Burada her bilgi dalinda oldugu tizere Tarihin nesnesi
de “Gegmis” olarak ele alinmaktadur. Ikincileyin ise; insan diinyasinda meydana
gelen olaylar1 konu alan disipline ya da bilime de “Historia Rerum Gestarum”
denir. Burada Res Gastae'yi ele alma, bunlara iliskin sorular1 yanitlama, gecmisi
oykiileme s6z konusudur. Olmus bitmis seylerin bilgisi s6z konusudur. Bu iki
alandan birincisine “Varlik Alani Olarak Tarih” ikincisineyse “Bilgi Alan1 Ola-
rak Tarih” denir. Birinci anlamiyla Tarih Felsefesi, filozoflarin belirli bir ilkeden,
bir kavramdan, bir goriisten yola ¢ikarak “Res Gastae’nin tiimiinii agiklamaya
calistiklar1 evrensel bir tarih, bir diinya tarihi kurmaya giristikleri tiirden tarih
telsefesidir. Tarihi ikinci anlamiyla ele alan tarih felsefesiyse tarihginin tarihe
iligkin bilgisinin temellerini sorusturan, tarih bilgisi elde etmenin yontemlerini
ortaya koymaya ¢alisan, bir bilgi alani olarak tarihin metodolojik sorunlariyla
ugrasan bir tarih felsefesidir. Tarih felsefesinde bu isi yapan filozof, bir yandan
tarih nedir sorusuna cevap ararken, 6te yandan tarihginin bildigini ileri siirdiigii
seyleri nasil bildigini, onlar1 bilmesini olanakl1 kilanin ne oldugunu, ortaya koy-
dugu bilginin degerini sorgular. Bu bakimdan tarih Felsefesinin sordugu sorular
tarihsel bilginin 6zelligi nelerdir; tarihte agiklama sorunu nedir? anlama-agik-
lama, neden-nedensellik, nesnellik, kesinlik, tarihsel kanit, olay, vaka, durum,
olgu, olay gibi bir takim temel kavramlar tarih felsefesinin bilgi ile ilgili kismini
olusturur. Tarih bir amaca mi1 hizmet eder, yoksa tesadiiflerin bir sonucu mu-
dur? Insanlik tarihi bir ¢izgide mi ilerler, yoksa déngiilerin i¢inde mi déner?
Herodot'un hikayelerinden Hegel'in mutlak tinine, Viconun dongiisel tarih an-
layisindan Marx'in materyalist yorumuna kadar, tarih felsefesi, bu sorular: farkli
zamanlarda farkli bicimlerde cevaplamaya calismstir.

Bu kitapta Antik Cagdan giiniimiize kadar tarih tizerine felsefece bir bakis
acis1 altinda sorulmus olan sorulara filozoflar tarafindan verilen cevaplar, olduk-
¢a genis bir ¢ercevede bir araya getirilmeye ¢aligitlmistir. Tarih felsefesi bir felse-
fe disiplini olarak diisiiniildiigiinde, ge¢misten bu tarafa bakildiginda oldukca
genis bir ¢erceveye sahiptir. Bu nedenle bu kitapta tarih felsefesi dendiginde ilk
akla gelen filozoflarin goriisleri ortaya konulma gayreti gosterilmistir. Eksik olan
kimi filozof ve felsefeler ise daha sonraki baskilarda bir proje olarak diisiiniil-
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mektedir. Kitabin boliimlenmesi ve icerigiyse, Antik Cagdan, Orta Caga oradan
Modern Cag ve Yakin Caga kadar tiim diisiince gaglarini kapsayacak bir bigim-
de olusturulmaya calisilmistir. Antik Cag'in kati akilc1 episteme anlayisina kars:
Herodot ve Thucydides’in tarihi bir bilim olarak kurma ¢abalarindan baslayarak,
Ortagagda ilk tarih filozofu olarak da goriilen Augustinus’'un ve Islam ortaga-
ginin en dnemli diisiiniirii ve bir tarih bilimi kurmaya caligan Ibn-i Haldun'a,
Viconun insanligin dongiisel tarih anlayisina, Aydinlanma déneminin 6zellikle
Herder ve Kantin tarih goriislerine, ayn1 zamanda 19. Yiizyil bir tarih ytizyil
olarak okuyan Hegel'in idealist tarih anlayisina, Marx'in sinif miicadeleleriyle
sekillenen tarih goriisiine ve yirminci yiizyilda 6zellikle tarih diinyasina iliskin
bilginin olanakliligini ve tin bilimlerinin felsefi temelini atmaya ¢aligan Diltheye
ve yakin ¢agda tarih tizerine farkli ve yeni bakis a¢ilar1 ortaya koyan K.R. Pop-
per, B. Croce, T. Adorno, M. Foucault, R. C. Collinwood ve H. White'in tarih
gorislerine uzanan bir yelpazede tarih felsefesinin en etkili diisiiniirleri bu ki-
tapta bir araya getirilmeye calisilmistir. Bu ¢ercevede “Antik Cagdan Giintimiize
Tarih Felsefesi” adli bu ¢alismada sirasiyla Alper Bilgehan Yardimci, Mehmet
Ali Sar1, Hiiseyin Firat Senol, Ceyhun Akin Cengiz, Erdal Isbir, Emin Oral, Eren
Rizvanoglu, Cengiz Iskender Ozkan, Burak Sayin, Ferda Yildirim Giileng, Me-
tin Becermen, Kurtul Giileng-$ilan Kesler ve Nuri Ci¢ek-Feyza Demir Cigek'in
yazilar1 yer almaktadir. Yazarlara, Tarih Felsefesi i¢in temel bir bagvuru kaynag:
olacak olan bu esere ¢ok degerli yazilar1 ve katkilarindan dolay: tesekkiirii bir
borg biliriz. Kitabin basim asamasinda desteklerini esirgemeyen Akademisyen
Kitabevi Yayinlarr'na da siikranlarimizi sunariz.

Mehmet Ali SARI
DENIZLIi, 2025
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BOLUM 1.1

HERODOT'UN TARIH ANLAYISI

Alper Bilgehan YARDIMCI'

GiRi$

Cicero, Yasalar Uzerine (De Legibus) adli eserinin birinci kitabinin besinci bé-
limiinde Herodota (yaklagik MO 484-MO 425) (Grekge: Herodotos, Latince ve
Ingilizce: Herodotus) “tarihin babas1” (pater historiae) unvanini verir. Bu nitelen-
dirme, Herodot'un historiai kavramini ilk kez sistemli bigimde kullanan, sorgu-
layan ve yazili héle getiren kisi olarak kabul edildigini gostermektedir. Herodot
yalnizca Antik Cag tarihinin degil ayni zamanda tarih felsefesinin de kurucu
figiirlerinden biri olarak degerlendirilir (Evans, 1985, s. 556). Historiai (Ingilizce
“Histories” ya da “History”, Tiirk¢e “Tarih” olarak ¢evrilmistir) adli eseri sadece
olaylarin kronolojik bir dizimini sunmakla kalmaz ayni zamanda ge¢misi anla-
maya yonelik entelektiiel bir ¢aba olarak da 6ne ¢ikar. Bu eser, Pers Imparatorlu-
gu'nun yiikselisine dair bilinen en eski anlatilardan biri olup, MO 5. yiizyildaki
Pers-Yunan Savaslarrnin nedenlerini ve gelisimini tarihsel baglam iginde ele alir.
Herodot bu gatigmayi yalnizca bir siyasal miicadele olarak degil kolelik ile 6z-
glirliik arasinda temellenen ilkesel bir karsilasma olarak gergeveler. Bir yanda
baskici Pers Imparatorlugu, diger yanda ise Atinalilarin énciiliigiinde birlesmis
Yunan polisleri yer alir. Giiniimiizdeki edisyonlarda dokuz kitaba ayrilan Histo-

! Dog. Dr., Pamukkale Universitesi, Felsefe Béliimii, alperyardimci@pau.edu.tr,

ORCID iD: 0000-0002-3245-7203
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diigtiniiriin gelistirecegi tarih felsefesi yaklagimlarinin 6nciiliidiir. Bu baglamda,
Herodot’un tarihe yalnizca olaylar1 kaydetmekle kalmayip anlam arayis: olarak
yaklasimi, modern dénemde ideolojilerin sonu ve tarihin anlami tizerine yiirii-
tiilen tartigmalarin erken bir izdiistimii olarak da goriilebilir (Sari, 2010, s. 17).

Sonug olarak Herodot tarihe elestirel akli, cok yonlii bakisi ve insan merkezli
yorumu getiren ilk tarih¢idir. Olaylar1 yalnizca ilahi irade ya da rastlanti ile agikla-
mak yerine bireylerin eylemleri, toplumsal yapilar ve kiiltiirel kosullar tizerinden
degerlendirmistir. Bu yaklasim, modern tarihgiligin ve tarih felsefesinin yapitas-
larindan biridir. Herodot, hakli olarak “tarihin babasi” unvanini tasimakta ancak

ayn1 zamanda “tarihin ilk biiyiik filozofu” olarak da anilmay1 hak etmektedir.
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BOLUM 1.2

THUKYDIDES'IN TARIH ANLAYISI

Alper Bilgehan YARDIMCI'

GiRi$

Peloponez Savasi Tarihi’nin yazar1 Thukydides (Grekge: Thoukydides, Ingilizce:
Thucydides), Antik Yunanda tarihyaziminin yoniint koklii bigimde degistiren
bir figlirdiir. Atina ile Sparta arasindaki uzun savasi kayit altina alirken eserinin
“gecici bir dinleyici hosnutlugu icin hazirlanmusg bir gosteri olmaktan ¢ok, tiim za-
manlar i¢in kalici bir kazanim?” olmasini hedefledigini vurgular (Thucydides,
2009, 1.22% s. 16, ¢ev. Hammond). Gergekten de onun tarih anlayisi ve yonte-
mi, bu eseri ¢aginin 6tesine tastyarak kalici bir diisiinsel bagvuru kaynagina do-
nistirmistir. Thukydides’in tarihe yaklagimi, olaylar: yalnizca betimlemekle
kalmay1p bunlarin ardindaki nedenleri arastirmayi ve boylece insan dogasinda
gozlemlenebilecek siireklilikleri agiga ¢ikarmay1 amaglar. Kendi ifadesiyle, “in-
san dogasi aymi kaldik¢a” benzer olaylar tekrar yasanacaktir (1.22). Bu bakimdan
Thukydides, tarihi yalnizca gegmisi kaydetme araci olarak degil gelecegi kavra-
maya yardimci olacak bir diisiinsel zemin olarak goriir. Nitekim, eserinin “her-

Dog. Dr., Pamukkale Universitesi, Felsefe Béliimii, alperyardimci@pau.edu.tr,

ORCID iD: 0000-0002-3245-7203

? Bu metindeki Thukydides'in Peloponez Savas: Tarihi adli eserine iliskin tiim alintilar, yazar tarafindan
Thucydides'in M. Hammond gevirisiyle yayimlanan Ingilizce baskisina dayanilarak yapilmugtir:
Thucydides. (2009). The Peloponnesian War (M. Hammond, Trans.). Oxford: Oxford University Press.
Thukydides'in “Peloponez Savasi Tarihi” adl1 eserine yapilacak atiflar, bundan sonra evrensel standartta
kitap ve paragraf numaralariyla verilecektir.
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kikatlerindendir. O, tarihin akisinda kalic1 6geler ve prensipler bulundugunu
sezinlemis ve bunlar1 ortaya koymustur. Bu yoniyle belki yanilmis olabilecegi
noktalar da vardir giinkii zira insanlik bazen onu bile sasirtacak degisimler gos-
terebilmektedir. Ancak Thukydides, tarihten kolayc1 dersler ¢ikarmaya ¢aligmaz.
Onun temel motivasyonu tarihin anlagilmasidir. Bu miitevaz: ama giiglii yakla-
sim onu her donemde giincel kilmaktadur.

Sonug olarak Thukydides, tarihe sadece olaylarin degil, insan dogasinin ve
politikanin bir incelemesi olarak bakmuigtir. Tarih tekerriir eder sozii basit bir
klisedir. Thukydides bunun 6tesine gecerek “neden tekerriir eder?” sorusunu
sormustur. Bu soruya verdigi iktidar hirsi, korku, ¢ikar, onur, kamusal erdemin
asinmasy, liderlik vizyonu gibi cevaplar bugiin de gegerliligini koruyan tema-
lardir. Iste bu yiizden Thukydides okumak salt eski bir savasi 6grenmekten te
insan toplumunun karanlik ve aydinlik yanlarini zamansiz bir aynada seyretmek
demektir. Kendi deyisiyle yazdig: tarih “belki kulaga hos gelmeyebilir” ama “ger-
gegi gormek ve gelecegi sezmek isteyen icin faydalidir” (1.22). Aradan yirmi bes
asir gecse de Thukydides’in tarihi bu faydayr sunmaya devam etmektedir.
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BOLUM 2.1

AURELIUS AUGUSTINUS’UN
TARIH ANLAYISI

Mehmet Ali SARI!

GiRi§

Aurelius Augustinus, 1.S. 354’te Roma Imparatorlugunun egemenligi altinda bu-
lunan Kuzey Afrika Cezayir (Numidia) yakinlarindaki Tagaste sehrinde diinya-
ya gelmis ve yine Kuzey Afrikada Hippo adli sehirde 1.S. 430 yilinda élmiistiir.
Babas: Patricius bir Pagan, annesi Monica ise Hristiyandir (Cotuksoken, 2013,
s. 81). Ilk 6grenimini Tagaste sehrinde tamamladiktan sonra, ilerleyen yaslar-
da zamanin bir kiltiir kenti olan Madaurus'a giderek 6grenimini siirdiirmistiir.
(Cotuksoken; Babiir, 2004, s. 50). Daha sonra Tagaste’ye donmesinin ardindan
babasi onu Kartaca’ya gondermeye calisir. Bir siire burada kaldiktan sonra 1.S.
370 yilinin sonlarina dogru Kartaca’ya gitmeyi basarir. Kartaca yillarinda, muh-
temelen genglik yillarinda, bir siire birlikte yasadig1 bir kadindan 1.S. 372 yilinda
Adeodatus adini verdigi bir oglu diinyaya gelir. Bu yillarda Augustinus, 6zellikle
Ciceronun “Hortentiu’s adli yapitiyla tanisir ve bu yapit kendisi tizerinde ¢ok
biiytik bir etki meydana getirir.

Augustinus'un tizerinde, 6zellikle de ¢ocukluk yillarinda, koyu bir Hristiyan
olan annesi oldukga etkili olmustur. Gegmis yasantisini ve Tanri ile olan iliskisini
anlattif1 eseri Itiraflarda (Confessiones), cocukluk yillarindan bahsederken okul
ve matematik, geometri gibi bilimleri ¢ok sevmedigini, daha ¢ok oyun oynama-

1
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BOLUM 2.2

IBN HALDUN'UN TARIH ANLAYISI

Ceyhun Akin CENGIZ!

GiRi§

[bn Haldun 1332 yilinda Tunus’ta dogmustur. Ailesinin kokeni Sevilla'ya dayan-
maktadir. Egitiminde ilk olarak etkili olan kisi babasidir. Ayrica Tunus'ta ala-
ninin 6nemli hocalarindan kelam, edebiyat, felsefe, mantik, matematik, fikih
dersleri almistir. Devlet idaresinde Tunus, Endiiliis, Fas, Girnata gibi yerlerde,
kadilik ve katiplik gorevlerini yerine getirmistir. Bulundugu yorelerin idarecile-
rinin elgiligini yapmustir. Caligma hayat1 getin miicadelelerle gegmistir. Teorisi-
nin olusmasinda yasantilarinin etkisini gormek miimkiindiir. ibn Haldun el-Ez-
her Universitesinde ders vermigtir. Kahirede 1406 yilinda vefat etmistir.

Ibn Haldun tarih alanindaki gériisleriyle, 6n plana ¢ikan bir diistiniirdiir. Bel-
li bir 6nciisti yoktur ve kendisine has goriisler ileri siirmistiir (Lacoste, 2002,
s. 310). Uniinii Kitabu'l-iber adli (ibretler Kitabi, Arap ve Acem Dénemleri ve
Bunlarin Gagdaslari Olan Biiyiik Egemenlere Iligkin, Baglangigtan Bu Yana Ge-
len Haberler Divani) (Dale, 2018, s. 181) eseri ve onun girisi Mukaddime adli
boliimiinde ileri siirdiigii fikirleri sayesinde kazanmistir. Ozellikle insani bilim-
ler sahasinda genel-geger kanunlara ulasilabilecegini ortaya koymasiyla fark-
Iilagmigtir. Ayrica insanin tarihsel bir varlik oldugunu gostermistir. Tarih ve
toplum {izerine ileri stirdiigii goriisleri gercekgidir, olaylara ve olgulara dayali-
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BOLUM 3.1

GIAMBATTISTA VICO’NUN
TARIH ANLAYISI

Hiiseyin Firat SENOL'

GiRi$

Giovanni Battista, ya da daha yaygin bilindigi soylenisiyle Giambattista Vico, 1668
yilinda Napolide dogmus ve ¢alisma yagami boyunca dogdugu kentin tiniversite-
sinde retorik (hitabet) profesorii olarak ders vermistir. Onemli 6l¢iide yoksulluk
ve yoksunlukla dolu bir 6miir gecirmis olan Vico, ayn1 zamanda, yasadig1 ¢cagda
soylediklerinin degerinin anlagilmamasi gibi bir olumsuzluga da maruz kalmistir.
Magnum opusu olan Uluslarin Ortak Dogasina Iligkin Yeni Bir Bilimin Ilkeleri’ni
(bundan sonra, Yeni Bilim) ilk kez 1725de, ayn1 yapitin gozden gegirilmis ikinci
diizenlemesini 1730da yayinlayan ve son bi¢imini 1744de yayina hazirladiktan
sonra vefat eden Vico, bu yapitinda isledigi temel savlarla, kendi goriisiine gore
yeni bir bilimin temelini atmistir; uluslarin ortak dogasini aragtirmaya yonelen
bu “yeni bilim” denildiginde, giiniimiizde yaygin bicimde anlagilan, onun tarih
telsefesidir. Fakat, onun ilk 6zgiin felsefe yapit1 olarak goriilebilecek olan Cagi-
mizin Aragtirma Yontemleri Uzerine adli yapitinda sdyledikleri, Yeni Bilimde
soyleyeceklerinin ipucunu verir niteliktedir. Bu ¢alismada da, son dile getirilen
diisiinceden hareketle, Viconun kendi diisiinsel yolculugundaki zamandizini iz-
lenecektir. Boylelikle, onun insan-toplum bilimlerine ve tarihe gereken 6nemin
verilmesi gerektigi yonlii goriisiiniin izlerinin siiriilmiis olmasi ve Yeni Bilim’le
gerceklestirmek istediginin daha ac¢ik bicimde anlagilmas: hedeflenmektedir.

' Dog. Dr., Anadolu Universitesi, hfsenol@anadolu.edu.tr, ORCID iD: 0000-0002-6024-9073

-75-



Giambattista Vico'nun Tarih Anlayisi 85 ‘

KAYNAKLAR

Collingwood, R. G. (2010). Tarih Tasarimz, gev. Kurtulus Dinger, Ankara: DoguBat1.

Descartes, R. (1994). Metot Uzerine Konusma, cev. K. Sahir Sel, fstanbul: Sosyal.

Gardiner, P. (1962). Theories of History, USA: The Free Press of Glencoe.

Kabadayz, T. (derl.; 2017). Augustinus’tan Paul Weissa Tarih Felsefecileri, Ankara: BilgeSu Yayinlar1
(1. Baska).

Lowith, K. (2004). “Vico’, Tarih Felsefesi iginde, cev. ve haz. Dogan Ozlem, Istanbul: Inkilap (8.
Basku), s. 261-276.

Ozlem, Dogan (2004). Tarih Felsefesi, Istanbul: Inkilap Kitabevi Yay. (8. Baski).

Pompa, L. (1975). Vico: A Study of the New Science, New York: Cambridge University Press.

Vico, G. (1942). La Scienza Nuova Seconda, Almanca ¢ev. Fausto Nicolini, Bari: Gius Laterza&Figli

Vico, G. (1984). The New Science of Giambattista Vico, gev. Thomas Goddard Bergin-Max Harold
Fisch, Cornell University Press.

Vico, G. (2007). Yeni Bilim. Cev: Sema Onal, Ankara: DoguBat1 Yayinlari.

Vico, G. (2017). Cagimizin Arastirma Yéntemleri Uzerine. Cev: Talip Kabadayi, Ankara: BilgeSu
Yayinlari.

Sekil 1 igin kaynak: http://www3.niu.edu/acad/english/ vico/big_vico.jpg (Erisim Tarihi:
01.04.2011)



BOLUM 3.2

JOHANN GOTTFRIED HERDER'IN
TARIH ANLAYISI

Erdal ISBIR'

GiRi$

Herder (1744-1803) Prusyanin Mohrungen kasabasinda dogdu. Kant ve Ha-
mann’la yakin dostlugu olan Herder, Kant'n felsefesinden ¢ok Hamannin dii-
stincelerinden etkilenir. Bu etki dolayisiyla olsa gerek dil felsefesi ve tarih felsefesi
alaninda 6nemli eserler verir. Bu eserleriyle Herder, Alman Romantik hareketin
onciileri arasinda sayilir. Aydinlanma donemi diistiniirii olsa da Herder, Aydin-
lanma’nin ve 6zellikle Kant'in temel fikirlerine kars: ¢ikar 6rnegin Kant’in insa-
nin yeterlerini diisiinmek, istemek, yargida bulunmak bigiminde keskin sinirlar-
la ayirmasina karsi ¢ikar. 1772 yilinda yayinlanan Dilin Kékeni Uzerine Deneme
adli eserinde dilin insan dogasindan kaynaklandigini ve insanin dogasinin da
biitiinligii oldugunu vurgular. Bu diisiince daha sonra romantik diistintirler ta-
rafindan akil ve duygunun birlikteligi biciminde gelistirilecek ve 6zellikle Dilt-
hey tarafindan hermeneutigin temeli olarak benimsenecektir. Bu nedenle Her-
der, hermeneutik gelenek i¢cinde 6nemli bir yere sahiptir (Forster, 2010, 5.54).

Goethe ve Schiller’le de dostlugu olan Herder, onlarin siiri ve edebiyatindan
derinden etkilenir. Herdere gore Alman siir ve edebiyati, dilin tarihsel gelisimi-
nin bir sonucudur. Herder’'in Alman halk sarkilarina, Luther’in diline, Shakes-
peare ve Homerosa ilgisi, dil ile tarih arasinda kurdugu bu iliskiden kaynaklanir.

! Dog. Dr., Aydin Adnan Menderes Universitesi, ITBE, Felsefe Boliimii,
erdalisbir@gmail.com, ORCID iD: 0000-0002-3100-4456
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ozgii bir degeri oldugunu kabul eden Herder, bu ¢esitliligi insanlik tarihinin bir
zenginligi olarak goriir. Béylece insanlik, siirekli gelisen bir hitmanite yolculugu
icinde kendi anlamini arar. Bu yolculuk hi¢bir zaman tamamlanmaz; ¢iinki in-
san akl1 ve ruhu, zamanin iginde siirekli olarak kendisini yeniden yaratir. Iste bu
yaratim siireci, Herdere gore tarihin ta kendisidir.
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BOLUM 3.3

IMMANUEL KANT’IN
TARIH ANLAYISI

Emin ORAL'

GiRi$

Genel olarak bakildiginda Kant'in ge¢misten gelecege uzanan tarih tasariminin
kendi donemine egemen olan Aydinlanma ve ilerleme diistincesine, 6zgiirliik ve
ebedi baris idealine bagli oldugunu, aklin gelisimine ve aklin rehber giig, kilavuz
olarak alinmasina vurguda bulundugunu ve hatta ilerlemenin rehber ve itici gii-
clinii yalnizca akil degil ayn1 zamanda doga olarak belirledigini yani, s6z konu-
su tarih tasariminin doganin insan tiiriinii kendi planina gore yonlendirdigine
iliskin diisiinceyi kapsadigini belirtebiliriz. Bu izlekte ilerleyen Kant tam bir Ay-
dinlanma filozofu olarak goz oniine alinabilir. Aydinlanma ise bir diinya goriisii
olarak kabul edilebilir. Macit Gokberk'in (2019) belirttigi tizere “Aydinlanma ile,
diistinme ve degerlemenin geleneklere bagli olmaktan kurtulup insanin kendi
usuyla, kendisinin yapmis oldugu denemeler ve gozlemlerle yasamini aydin-
latmaya girismesi anlagilir” (s. 72). Bu diinya gorisii ilerleme diisiincesine siki
sikiya baglidir; insanin kendine has yeteneklerini, olanaklarini, kendi dogasini
gerceklestirdigi veya yetkinlestirdigi bir siireci, tarihsel bir devinim ve gelisim
stirecini varsaymaktadir. Bu bakimdan Kant¢1 Aydinlanma diinya goriisii agisin-
dan insanlik tarihinin bir anlami bulunmaktadir. Kant'in savundugu bu anlam
ilerlemeyi, insani yeteneklerin, 6zgiirligiin, aklin serpilip gelismesini destekle-

! Ars. Gér. Dr., Anadolu Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Felsefe Boliimii, eminoral@anadolu.edu.tr,

ORCID iD: 0000-0003-3329-4204

-101-



Immanuel Kant'in Tarih Anlayisi 121 ‘

KAYNAKGA

Agtas, O. & Yilmaz, S. (2021). Kant ve Fransiz devrimi. Ankara Universitesi SBF Dergisi, 76(4), 823-844.

Arendt, H. (2020). Kantin siyaset felsefesi izerine notlar. Cogito Dergisi, (41-42), 340-379.

Cassirer, E. (1988). Kant'm yasami ve 6gretisi. (D. Ozlem, Cev.). Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari.

Coskun, V. (2021). Kant: baris i¢in ebedi bir referans. DUHFD, 26(45), 207-223.

Cérekgioglu, H. (2020). Insan giivenligini Kant'la diisiinmek. Pasajlar Sosyal Bilimler Dergisi, (6), 163-180.

Durmaz, N. (2014). Kant’a gore tarih felsefesi: Terakki nedir? adli makalenin sadelestirilmesi. B. U. Islami
Ilimler Fakiiltesi Dergisi, 1(1), 19-23.

Duva, O. (2020). Kant'in kozmopolitanizminin antropolojik kékenleri. Pasajlar Sosyal Bilimler Dergisi, (6),
143-162.

Ereker, E A. & Ozer, U. (2020). Savaslarla ilerleyen tarih: Immanuel Kant'in tarih felsefesi ve hakl savas.
Pasajlar Sosyal Bilimler Dergisi, (6), 181-205.

Ertene, M. (2014). Kant felsefesinde tarihin baglangici ve sonu tizerine bir degerlendirme: Yagamsizliga dogru
bir yasam ¢abasi olarak tarih. Felsefe Diinyast, (60).

Gokberk, M. (2019). Kant ile Herder’in tarih anlayislar:. Yap1 Kredi Yayinlari.

Guyer, P. (2022). Kant. (D. Soysal, Cev.). Say Yayinlar1.

Habermas, J. (2020). Iki yiizy1l sonrasindan geriye bakisin kazanimlariyla Kant'in ebedi baris idesi. Cogito
Dergisi, (41-42), 381-417.

Heimsoeth, H. (2018). Kantin felsefesi. (T. Mengiisoglu, Cev.). Dogu Bat1 Yaynlar1.

Kant, I. (2006a). Diinya yurttaghigi amacina yonelik genel bir tarih distincesi. Tarih felsefesi-segme metinler.
(Haz: D. Ozlem & G. Atesoglu; U. Nutku, Cev.). DoguBat1 Yayinlari.

Kant, L. (2006b). Insanlik tarihinin tahmini baslangic1. Tarih felsefesi-segme metinler. (Haz: D. Ozlem & G.
Atesoglu; M. Bal & G. Atesoglu, Cev.). DoguBat1 Yayinlari.

Kant, I. (2023). Ebedi bars iizerine felsefi bir tasari. (C. Yesilgayir, Cev.). Fol Yayinlari.

Kant, I. (2023). Aydinlanma nedir? sorusuna yanit. Immanuel Kant-segilmis yazilar. (N. Bozkurt, Cev.).
Sentez Yayimncilik.

Okten, K. H. (2020). Kant'ta barisin yazgisallig1. Cogito Dergisi, (41-42), 419-432.

Ozlem, D. (2004). Tarih felsefesi. Inkilap Kitapevi.

Recki, B. (2020). Kant ve aydinlanma. Cogito Dergisi, (41-42), 192-213.

Seving, T. (2024). Ebedi barigin ¢agdas yorumlar: tizerinden Kant1 yeniden okumak. Kaygi-Bursa Uludag
Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Dergisi, 23(3), 92-127.

Sally, S. (2018). Kant'ta baris diizeni, diinya vatandaghg: ve 6tekiler: Modern kozmopolitizm diisiincesinin
temelleri iizerine bir inceleme. Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 5(12), 92-108.

Wood, A. W. (2020). Kant. (A. Kovanlikaya, Cev.). Alfa Yaynlar1.



BOLUM 3.4

GEORG WILHELM FRIEDRICH HEGEL'IN
TARIH ANLAYISI

Eren RIZVANOGLU'

GiRi$

Hegel'in tarih felsefesi konusundaki goriislerine baglamadan kabaca tarihin onu
diisiinen bir kisi agisindan anlami tizerine kisaca bir diistinmek lazim. Belki bu
noktada bir analoji kurmak da miimkiin olacaktir. Kim oldugumuzu fark etti-
gimiz o andan itibaren her daim kendimizi; maruz kaldigimiz, i¢ine dogdugu-
muz veya tercih ettigimiz bir diinyada, yasadiklarimizi nasil yasadigimizi anlat-
ma bigimlerimize bagl olarak anlamlandiririz. Yaganan bir simdi vardir ama o
simdi bir an sonra ge¢mis olur ve bu ge¢misler bellegimizde tortulagarak ani-
larimiz1 olusturur. Ne zaman kim oldugumuzu ve nigin yagsadigimizi anlamak
istesek, bellegimizde biriken anilara doneriz. Kabul etmek gerekir ki bu durum
her zaman degisen ve hatta baskalagan birtakim anilar demetini de icerir. Aslin-
da yasadiklarimiz (res gestas) degismemistir, sadece onlar1 anlatma bi¢imimiz
(historiam rerum gestarum) degismistir ki bu da onlar1 anlatmak adina diinyay:
nasil gordigimiziin degistiginin bir gostergesidir. Cocukken yasadigimiz bir
olay, o olay1 yasayan bir ergenden ilk genglik zamanlarina, oradan genglige ve
orta yaslarimiza ve en nihayetinde yashiligimiza dogru bagkalasarak gecer. So-
nugta bu akisi kesen asla hep yineleyen seyler degildir. Bu nedenle Hegel (1995,
s.159), “her sey ayn1 bigimde akip gidiyorsa, anilarda yer etmez” derken, aslin-
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BOLUM 3.5

KARL MARX'IN TARIH ANLAYISI

Ceyhun Akin CENGIZ'

GiRi$

Karl Marx (1818- 1883) Prusyanin Trier kentinde muhatazakar orta sinif Yahudi
bir ailenin ¢ocugu olarak diinya gelmistir. Ailesi 1818 yilinda Yahudilerin ka-
musal iglere girmeleri yasaklaninca Hristiyanliga (Protestanliga) gecis yapmis-
lardir. Karl Marx 1824 yilinda vaftiz edilmistir. Kant¢1 akilcilik ve siyasi libera-
lizm geleneginde yetistirildi. 12 yasina kadar evde egitim aldiktan sonra Marx,
sonrasinda yerel bir okula devam etmigtir. 1835 yilinda Bonn Universitesinde
hukuk egitimine baglamistir fakat felsefeye ilgisi nedeniyle 1836 yilinda hukuk
egitimini yarida birakarak Berlin Universitesinde felsefe egitimine baglamgtir.
Burada Hegelci diistinceyi kesfetti ve Geng Hegelcilerle (Max Stirner, Bruno Ba-
uer, David Strauss, Ludwing Feuerbach gibi isimlerle) tanigti. 1841de Jena tini-
versitesinde sundugu “Demokritos ve Epikiirosun Doga Felsefelerindeki Ayrim”
adli galigmasiyla doktora derecesini almistir. 1842 ve 1848 yillar1 arasinda Ren
Bolgesi, Fransa ve Belgikada ¢ikan gazete ve dergilerde ¢alismistir. Rheinisch
Zeitung dergisinin yazar1 daha sonra editorii olmustur. Bu donemde “Hegel’in
Hukuk Felsefesinin Elestirisi” adl1 eserini yaymlamistir. 1843 yilinda evlenir ve
Parise tasinirlar. Burada Michael Bakunin, Heinrich Heine, Wilhelm Weitling
gibi devrimciler ve radikal diisiiniirle tanist1. {lgisi ekonomi politige kaymustir.
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insanin diger insanlarla iliskisine dairdir. Kapitalist {iretim biciminde insanlar
arasi iligkiler doniigime ugrar, diger insanlar yabanci/diisman olarak goriiliir
(Bracaletti, 2024, s. 47, 48).

SONUG

Karl Marx'in ortaya koydugu goriisler tarihin olgulara, maddi niteliklere gore
degerlendirilmesi gerekliligini giindeme getirmistir. Tarih zorunlu yasalara gore
isleyen ve ilerleyen bir yapidadir. Tarihi insan1 ve onun yaptiklar1 temelinde, pra-
tikle aciklar. Tarihin isleyisini dile getirirken ortaya koydugu bilin¢ kavrami da
soyut degildir. Maddi yapinin siirecin bir yansimasidir. Tarihte aklin konumu-
nu bu baglamda farklilastirarak anlatmigtir. Marx kategorilerden hareket ederek
degil somut gergeklikten, pratige dayali olarak bir teori ileri siirer. Materyalist
temelde ortaya konmayan bir tarih anlamli degildir. Bu baglamda ekonomi iize-
rinde durulmasi gereken unsur olmaktadir. Tarihin olusum siireci ekonomiyle
aciklanabilecektir. Insanin eylemlerini belirleyen asil unsur ekonomidir. Siyasi
ilkelerle tarihi aciklamak eksik olacaktir, ekonomik ilkelere dayanmak zorunlu-
dur. Rastlantisal olmayan tarihin ilerleyisi, ekonomik ilkelere gore belirlenmek-
tedir. Toplumsal iliskiler tiretim giigleri ve {iretim iliskilerine gore bigimlenir.
Her bir dénem, 6nceki toplumun ekonomik sartlarindaki gelismelere bagli ola-
rak meydana gelir. Karl Marx tarihin yorumlanmasinda gergekgi bir yaklagimin
benimsenmesinde etkili olmus bir filozoftur. Ayni zamanda o, tarihin pratik ola-
rak degistirilmesinde/doniistiiriilmesinde belirleyici bir eylem adamudir.
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BOLUM 3.6

WILHEM DILTHEY'IN TARIH ANLAYISI

Erdal iSBIR’

GiRig

1833-1911 yillar1 arasinda yasamis bir Alman filozofu olan Wilhelm Dilthey,
doga bilimleri karsisinda insan bilimlerini, kendi deyimiyle tin bilimlerini me-
todolojik olarak temellendirmeye girisir ve bu girisimiyle bu bilimlerin felsefi
dayanaklarini gozler dniine serer. Hegel'in 6liimiinden iki yil sonra, 1833’te Ren
Nehri kiyisindaki Biebrich’'te dogan Dilthey’in diistincesi, Kant, Herder, Fichte,
Schelling, Schleiermacher ve Hegelden izler tasir. Almanlarin uluslagma siireci-
nin doruk noktasinda yasamis olan Dilthey, Orta Avrupada kii¢iik Alman dev-
let¢iklerinin konfederasyon altinda birlesme girisimlerinin kimi zaman basar1y-
la kimi zaman basarisizlikla sonuglandigina tanik olmustur. Prusya ve Avusturya
gibi iki biiyiik imparatorlugun bu girisimlerdeki ¢atigmaci siyasi etkisini goriip
yasamistir. Oyle ki siyasi olarak Alman Konfederasyonu egemenligi altinda do-
gan Dilthey’in 6liimii Avusturya-Macaristan Imparatorlugunun egemenligine
denk gelmistir. Avrupada siyasi ve tarihi olarak hizli degisimlerin yasandig: 19.
ylzyilda tarih de felsefenin en 6nemli sorunu haline gelmistir. 19. yiizyil tarih
yuzyilidir ve Dilthey’in tarih 6zelinde insan bilimlerini metodolojik olarak te-
mellendirme arzusu da bundan kaynaklanmaktadir.

! Dog. Dr., Aydin Adnan Menderes Universitesi, [TBE, Felsefe Béliimii, erdalisbir@gmail.com,
ORCID iD: 0000-0002-3100-4456

-163 -



Wilhem Dilthey'in Tarih Anlayisi 177 ‘

Sonug olarak, Dilthey’in tarih felsefesi, modern insan bilimlerinin metodolo-
jik ve epistemolojik temellerinin atilmasinda belirleyici bir isleve sahiptir. Onun
diistincesi, yalnizca pozitivizmin sinirlarini agan bir bilim anlayis1 gelistirmekle
kalmaz, ayn1 zamanda insanin tarihsel varlik olarak kendi kendisini anlama ¢a-
basina felsefi bir zemin kazandirir. Bu yoniiyle Dilthey, yalnizca bir tarih filozofu
degil, insanin anlam diinyasiny, tarihsel bilincini ve kiiltiirel tiretimini kavrama-
ya yonelik hermeneutik bir ¢erceve sunan 6zgiin bir diistiniir olarak diisiince
tarihinde 6nemli bir yer sahiptir.
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BOLUM 4.1

KARL POPPER’IN
TARIH ANLAYISI

Cengiz Iskender OZKAN'

GiRi$

Yirminci Yiizyilin ilk yarisi epistemolojide bilimsel bilgiyi ve bilimsel yontemi
tanimlayan Bilim Felsefesi adinda yeni bir disiplinin kurulusuna iliskin ¢aligma-
lara taniklik etmistir. Bu kapsamda “bilim bilginin en saygideger tiiriiniin adr”
olarak goriiliirken (Lakatos, 2014: s. 19) bilimsel bilgiyi her tiirlii metafizik veya
sahte bilimsel diistinceden ayirmak tizere dl¢iitler belirlemeye yonelik ¢aligmalar
yirminci yiizyil Bilim felsefesinin karakteristik 6zelligi olmustur. Viyana Cevresi
ad1 verilen ve dilsel ¢6ziimleme yontemini felsefe icin empirist yontemi de bi-
lim i¢in gerekli goren mantiksal empirist* felsefeciler bilimsellik dl¢iitii olarak
deneysel dogrulanabilirlik ilkesini 6nermisler ve bu ilkeyi bilimsel 6nermeleri
metafizigin anlamsiz olan sahte 6nermelerinden ayirmak i¢in bir anlam ol¢ii-
tit olarak kullanmay1 denemislerdir. Karl Popper’ felsefede taninir kilan da bu
olgucu ve dogrulamac bilimsellik ve anlamlilik &l¢iitiine getirdigi elestiriler ol-
mugtur. Onun asil tinii bilim felsefesi alanindadir. Mantiksal empirizmin empi-
rik dogrulanabilirlik tizerinden getirdigi bilimsellik o6lgiitiine karsi gikarak bilimi
sahte-bilimden ayirmak tizere sinir koyma 6l¢iitii ya da bilimsellik 6l¢iitii olarak

yanlislanabilirligi 6nermistir.
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Popper’a gore her iki yaklasimin da 6ziinde doga bilimlerinin metodolojisinin
yanlis anlasilmasindan kaynaklanan hatali saptamalar vardir. Doga bilimlerinin
tiim oOndeyileri kosullara bagl tahminlerdir, oysa tarihsici tarih felsefelerinde
toplumlarin ve insanligin gelecek evrimini tahmin etmeye yonelik girisimler
kosullardan bagimsiz olarak ifade edildigi siirece kehanet diizeyinde kalacaktir.
Popper bu anlayis cercevesinde Hegel'in idealist yaklasimi baglaminda gelistir-
digi tarih felsefesini tarihsici olarak nitelendirirken Marx’in materyalist tarih
anlayisini da tarihsici bir felsefe olarak diisiinmiistiir. Bunun yaninda tarihte bir
gelisme ya da ilerleme yasasi bulmay1 amaglayan Comte ve Mill gibi pozitivist
diistiniirlerin tarihsel gelisme teorileri de tarihsici nitelikler tagimaktadir.

Bunun disinda hem sag kanat Hegelcilikten ¢ikan fagizm hem de sol kanat He-
gelcilikten ¢ikan Marksizm ona gore totaliter niteliktedir. Bu baglamda tarihsici
diisiinceler biitiinciiliik ve totaliterlik gibi tehlikeleri de icermektedir. Popper bu
tiir tarihsicilikleri “kabilecilik” olarak da adlandirdig: kapali toplum anlayislarinin
ve kokleri Platon'a kadar geri giden bir diisiincenin iiriinii sayar. “Popper’in tim
tarih gortisti “kapali toplum-agik toplum” cifti ¢evresinde” iligkilenmistir (Bau-
douin, 1993: s. 22). Baudouinnin da belirttigi gibi Popper koklii bir iyimserdir; “
‘agik toplumun’ ve ‘kapali toplumun’ bir tiir Hegelci asilmas fikrine hicbir bigimde
inanmamaktadir. Buna kargin ‘elestirel akilc1lik’ geleneginin yoluna devam edecegi
kanisindadir. Buna kanit olarak, bu yontembilimin ‘icadindan’ beri insanligin ev-
rimini gostermektedir. Engellerle kapli bir yolda, akil kendine her zaman bir gegit
bulmaktadir” (1993: s. 27). Ancak Popper’a gore tarihin geri dondiiriilemez olmasi
anlaminda kaginilmaz bir sona dogru ilerledigi fikri kaginilmas: gereken bir dii-
stincedir. Insanlik ilerlemektedir, bilim de ilerlemektedir. Ama bu ilerleme yolu en-
gellerle doludur. Popperci diisiincenin savundugu elestirellik ve rasyonalizm tiim
kapali toplum anlayislarindan agik topluma dogru gegisin anahtarini olusturur.
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BOLUM 4.2

BENEDETTO CROCE'NIN
TARIH ANLAYISI

Burak SAYIN'

GiRi$

20. yiizyilin ilk yarisinin en etkili Italyan filozofu diyebilecegimiz Benedetto
Croce, felsefenin yani sira politika, estetik ve tarih alanlarinda Italyan entelektii-
el gelenegi icinde olduk¢a 6nemli bir konumda bulunur. Bu disiplinler Croce’nin
dort kitaptan olusan ve Tin Felsefesi (Filosofia dello Spirito) adiyla bilinen genis
kapsamli felsefe dizgesi dahilinde de 6nemli bir konuma sahiptir. Onun eserle-
rinde gerceklik, her zaman tiim vecheleriyle bir biitiin olarak ele alinir. Tin Fel-
sefesini olusturan eserler sirastyla Ifade Bilimi ve Genel Dilbilimi Olarak Estetik
(1902), Saf Kavram Bilimi Olarak Mantik (1909), Pratik Olanin Felsefesi: Eko-
nomi ve Etik (1909) ve nihayetinde Tarihyaziminin Teorisi ve Tarihidir (1917).>
Bazi kaynaklarda Storiografia’nin Tin Felsefesine dahil edilmedigi goriilse de, bu
eser Croce’nin Tin Felsefesinin baglayici bir sonucu olarak nitelendirilmelidir.
Zira onun felsefesinin basat kavrami sezgi kavrami olmakla birlikte, Croce felse-
fesini olusturan unsurlar birbirinden ayr1 olarak degil, organik bir birlik olarak
distiniildiigiinde anlamli bir biitiin ifade eder. Nitekim Raffaello Piccoli de bu
tespiti su sozleriyle dogrular:

! Arg. Gor. Dr., Aydin Adnan Menderes Universitesi, Felsefe Boliimii, burak.sayin@adu.edu.tr,

ORCID: 0000-0001-9618-2758.

Eserlerin sirasiyla orijinal isimleri: L Estetica come scienza dellespressione e linguistica generale; Logica
come scienza del concetto puro; Filosofia della pratica, economica ed etica; Teoria e storia della storiografia.
Metin boyunca Estetica, Logica, Pratica ve Storiografia olarak anilacaktir
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BOLUM 4.3

THEODOR W. ADORNO’NUN
TARIH ANLAYISI

Ferda YILDIRIM GULENC'

GiRi$

En yalin haliyle elestirinin ne oldugu tizerine diisiinen ve buradan hareketle top-
lumsal diizenin radikal bir sorusturmasini yiiriiterek onun déntisimiini hedef-
leyen Elestirel Teori gelenegi ¢ekirdek kadrosunda Karl August Wittfogel, Franz
Borkenau, Henryk Grossmann, Friedrich Pollock, Max Horkheimer, Theodor
W. Adorno, Herbert Marcuse, Otto Kirchheimer, Franz Neumann gibi 20. yiiz-
yilin entelektiiel tartismalarina yon vermis 6nemli isimleri barindiran Frankfurt
Okulu ekoliiyle 6zdeglesmistir. Glyn Daly, Frankfurt Okulunun entelektiiel ilgi-
lerinden en temel olanini “soyut teorilerden ¢ok tarihsel baglama temel bir vur-
gu” (Daly, 2006, s. 32) ifadesiyle a¢iklar. Bu ilginin icerdigi ii¢ diizey oldugunu
soylemek miimkiindiir. Bunlardan ilki bir tiir pozitivizmle 6zdeslestirilen gele-
neksel teorinin (Max Horkheimer) ele aldig1 olgu ve olaylar: tarihsel baglamin-
dan soyutlayarak islemesine elestirel bir gonderimde bulunur.

Bunun sonucunda ortaya ¢ikan ikinci diizeyde ise soyutlama edimi bagla-
minda geleneksel teori nesnelestirici bir tutumla iliskilendirilirken, Elestirel Te-
orinin bilgisel diizeyde doniislii yapisina vurgu yapilir. Bagka bir ifadeyle Eles-
tirel Teori kendi tarihsel kokenlerinin farkinda olan, kendisinin iginde oldugu
ve ortaya cikisinin zeminini hazirlayan toplumsal ve tarihsel kosullarin farkin-

' Dr. Ogr. Uyesi, Mardin Artuklu Universitesi, Ilahiyat Fakiiltesi, Felsefe Tarihi AD.,
ferdayildirim@artuklu.edu.tr, ORCID iD: 0000-0003-3832-8848
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ve Hegel'inki olmak olmak tizere, 6zgiirlik kavramini merkeze alan ama bunu
yaparken Ozgiirliigiin hi¢ de mevcut olmadig1 toplumsal kosullar: olumlamak-
tan kaginamayan felsefi sistemleri elestiren Adorno, tam da bu nedenle negatif
diyalektigi bir anti-sistem olarak sunmanin 6nemine dikkat ¢eker. Tarih felsefesi
acisindan bu anti-sistemi degerli kilan husus ise, tarihe atfedilen mutlak anlam-
lar1 ve zorunlu yasalar1 sekteye ugratmasidir. Hakikat olarak sunulan her tiir-
den sahteligi —ve sahte yasami- ifsa eden bu bakis agisiyla Adorno, her ne kadar
elestirel bir toplum teorisinin hangi temeller tizerine insa edilmesi gerektigini
basarili bir sekilde gosteriyor olsa da, tarihin karamsar yorumcusu olarak anil-
maktan da kurtulamiyor. Bu elbette Adornonun 6zgiirlesim olanagini tamamen
disladig1 anlamina gelmez. Nitekim mensubu oldugu Elestirel Teori geleneginin
temel hedeflerinden birisi, 6zgiirligiin ortadan kalktig1 kosullar1 yine sahici bir
ozgiirlesimin olanagi agisindan ifsa etmektir.
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BOLUM 4.4

MICHEL FOUCAULT’NUN
TARIH ANLAYISI

Metin BECERMEN'

GiRi§

Foucault gibi bir “diisiiniirii” ele almanin, 6zellikle felsefi bir baglam i¢ine oturt-
manin gesitli giigliikleri vardir. O, “felsefeye” mesafeli duran, “felsefe” ile belirli
bir mesafe i¢cinde diistinmeye ¢alisan bir “diisiiniir” olarak, diistincelerini ortaya
koyarken yine de felsefenin zemininde hareket eder. Bu sekilde, tarihe dair mev-
cut degerlendirmelerin, egilimlerin disinda bir bakis acis1 gelistirir. Bunu yapar-
ken kendi 6zgiinliigiinii biitiin eserlerinde gosterir. Mevcut degerlendirmelerden

farkini ortaya koyarak diistince tarihinde kendi oynadig: rolii belirler.

Bu gercevede kendi roliiniin hakiki sorular sormak, insanlara, kendilerini his-
settiklerinden daha 6zgiir olduklarini, onlarin bir hakikat, bir kanit olarak kabul
ettikleri tarihin belirli bir aninda olusturulmus olan bazi temalarin ve s6zde ka-
nitlarin elestirilebilecegini, yikilabilecegini gostermek ve kafalarindaki bir seyi,
yani bir entelektiielin roliinii degistirmek oldugunu séyleyen Foucault hedefinin
bizleri kugatan manzaranin bir pargasi olan, insanlarin evrensel oldugunu san-
dig1 birgok seyin, belirli baz1 tarihsel degisimlerin sonucu olarak gerceklestigini

gostermek oldugunu belirtir (Becermen,2024, s. 135-6).

! Prof. Dr.,, Bursa Uludag Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Felsefe Béliimii, mbecermen@uludag.edu.tr,
ORCID iD: 0000-0002-7585-265X
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yan, sadece kurulduktan sonra varolan, ger¢ek olmayan, ama gerceklestirilen bir
seydir. Foucault Hapishanenin Dogusu kitabinin kendisi i¢in bir “hakikat”, bir
“agiklama kitabr nin karsisinda yer alan bir “deneyim kitab1” oldugunu soyler.

Bu baglamda, Foucaultda her an karsimiza ¢ikan seyin deneyim oldugu go-
riiliir. Foucault, yilmadan farkli yagsam pratiklerinin, bagka yasam deneyimleri-
nin dnemine, egemen bakis acilarina ya da tek egemen gii¢ olmak isteyen kisi
ve gruplara kars: hep farkliliga, bagka olana vurgu yapar; anlamanin ve yorum-
lamanin 6tesinde olan deneyimin 6nemi {izerinde durur. Diinyada anlamanin
ve yorumlamanin dtesinde pek bir sey olmadig: goriilmektedir. Buna gore, biz
yorumlanmis olan bir diinyay: yeniden yorumlamaktayiz. Ama s6z konusu olan
yasamin kendisi olunca, burada, anlama ve yorumlama yetersiz kalir. Yagam-
da olan sey deneyimdir; tekilliklerin, kirilmalarin, kopukluklarin deneyimidir.
Foucaultnun soz ettigi tarih deneyim(ler)in, dontistimlerin, tekil olaylarin beli-
riglerinin tarihidir. Bu tarihte artik mutlak hakikatin, mutlak bilmenin, biitiinciil
degerlendirmelerin, iist bakislarin yeri yoktur.

Burada, zitliklarin ya da geliskilerin sadece diyalektik yontemle ¢oziilmesi
veya agilmasi gerekmez; hatta boyle bir cabaya girmeye bile gerek yoktur. S6z ko-
nusu olan tarih olunca diyalektik bir siirecten soz edilemez. Ciinkii tarihte boyle
bir diyalektik agilma ve bu agilmayla gelisen, ilerleyen bir siire¢ s6z konusu de-
gildir. Bu baglamda Foucaultnun ilerleme diisiincesini ¢ok fazla giindemine al-
madig1 agiktir. Buna gore Foucault, tarihin dogrusal ve siirekli bir gelisim ¢izgisi
izledigi fikrini reddeder. Tarihte bir ilerlemeden ziyade kopukluklar, kirilmalar,
kesintiler, geri doniisler, sigramalar, tekillikler, tekil deneyimler vardir. Ona gore
tarih, ardisik olaylar dizisi degil; kopmalarin, kesintilerin, doniistimlerin ve soy-
lemlerin i¢ ice gectigi bir alandir. Foucault, biitiin bunlar1 kurumlarin - elbette
Bat: tarihindeki kurumlarin - ve bu kurumlar araciligiyla sekillenen “6znenin”
tarihini incelendigimizde agik bir sekilde gorebilecegimiz bir cerceve ¢izer.
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BOLUM 4.5

ROBIN GEORGE COLLINGWOOD'UN
TARIH ANLAYISI

Feyza DEMIR CICEK’
Nuri CICEK?

GiRi§

Tarih disiplini, genel hatlariyla belirli bir cografi ve kronolojik baglamda mey-
dana gelen olaylarin, kurumsal yapilarin ve toplumsal olgularin sistematik bir
bicimde betimlenmesi ve analiz edilmesi olarak tanimlanabilir. Ancak bu an-
lay1s, tarihin yalnizca goriinen olgulara indirgenerek degerlendirildigi yiizeysel
bir yaklasimi temsil eder. Oysaki tarih, maddi izlerden yola ¢ikarak ge¢misi dii-
siinsel olarak anlamlandirmay1 hedefleyen bir sorgulama alanidir. Bu niteligiyle
tarih, yorumlayici ve sorgulayici bir karakter tagir.

Tarihsel bilgi, yalnizca verilerin aktarimina degil; onlar1 se¢ip yapilandiran
diisiinsel bir ¢abaya dayanir. Tarihgi, arkeolojik buluntular, epigrafik belgeler ve
diger birincil kaynaklar {izerinden ge¢mise dair bir anlam inga ederken, sahip ol-
dugu teorik perspektifle bu verileri bicimlendirir. Boylece tarihsel verilerin bag-
lamdan bagimsiz ve sabit anlamlara sahip oldugu inanci gegersizlesir ve ortaya,
Ozne ile nesne arasinda olusan diyalektik bir bilgi yapis1 ¢ikar. Bu ¢ergevede ta-
rih, “belirli bir zaman ve mekéan baglaminda meydana gelen sosyal ve kurumsal
olgularin, tarihgi tarafindan entelektiiel donanimi ve teorik yaklasimi dogrultu-
sunda sistematize edilerek yorumlandig: disipliner bir alan” olarak tanimlanma-
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BOLUM 4.6

HAYDEN WHITE'IN TARIH ANLAYISI

Kurtul GULENC'
Silan KESLER?

GIRIS

Felsefi bir bakis agisiyla tarihi ele alirken karsimiza ¢ikan tarihyazimi-kurgu
iligkisi, tarih¢inin ge¢misi malzeme olarak kullanirken dilbilimle ve edebiyatla
kurdugu ilginin ne tiirden bir ilgi olabilecegi gibi sorunlar, cagdas tarih felsefesi
tartigmalari i¢in onemli olmustur. Hayden White, “anlat: olarak tarih” seklinde
ifade edilen diistincesi ile tarihgilerin, tarihyazimiyla ve tarih felsefesiyle ilgile-
nenlerin, s6z konusu sorunlara olan yaklagimini bityiik 6l¢tide etkilemis; tarihe
yonelik modern felsefi bakisin radikal degisimine aracilik etmistir. Boylesi iddi-
al1 bir saptamayi destekleyen ifadeler, bir¢ok tarihgi tarafindan da dile getirilmis-
tir. Ornegin, diisiince tarihi profesérii Frank Ankersmith, White'in bityiik ses ge-
tiren ve gogunlukla bagyapit1 olarak degerlendirilen Metahistory: The Historical
Imagination in Nineteenth-Century Europe (Metatarih: Ondokuzuncu Yiizyil Av-
rupa’sinda Tarihsel Imgelem) isimli?, 1973 tarihli calismasinin yalnizca bir mag-
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> Hélihazirda, Hayden White'in Tiirkgeye gevrilmis olan tek kitabi, bu ¢alismasidir: White, H. 2008. Metatarih:
On Dokuzuncu Yiizyil Avrupasrnda Tarihsel Imgelem. Ceviren Mehmet Kiigitk. Ankara: Dost. Bunun
haricinde; White'in 2014 tarihli ge¢ dénem ¢alismalarindan Practical Past kitabinda yer alan “Historical
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benzerini tarih alaninda yaratmus; 20.yiizyil sonlarinda, 6zellikle tarihsel metin-
lerin edebi analizleri ve tarih felsefesinin anlat1 ile ilgisi konusunda en 6nemli
referanslardan birisi olarak dikkat ¢ekmeyi de basarmistir (Herman, 2011, s. 3)
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