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BOLUM1

YAPAY ZEKANIN CEVREYE OLAN
ETKISINE YONELIK ALGININ
LISANS OGRENCILERi GORUSLERI
BAGLAMINDA iNCELENMESI

Sevcan CANDAN HELVACI!
GiRisS
Giniimiiz diinyasinda bilimsel ve teknolojik gelismeler toplumlarin
yonelimlerini ve politikalarini degistirmekte, yasadigimiz zaman diliminde
de yapay zeka teknolojileri diinya giindeminin en &ncelikli bagliklarindan biri
olarak bilinmektedir. Yapay zeka, insan gibi hareket edebilen ve diisiinebilen
makinalar gelistirmeye yonelik galigmalar siirdiiren bir mithendislik alani olarak
tanimlanmaktadir (Kumar, 2008). Bilgisayar ve bilgi iletisim teknolojilerindeki
gelismenin {iriinii olan yapay zeka (Chen vd., 2020), ilk kez 1955 yilinda The
Dartmouth Summer Research Project on Artificial Intelligence (Yapay Zeka

Uzerine Dartmouth Yaz Arastirma Projesi)da bir terim olarak kullanilmigtir
(McCarty vd., 1955).

Yapay zeka insanlara 6zgii olarak nitelendirilebilecek tiirden sorunlarin nasil
¢ozecegini ve bu bir yetenek olarak nitelendirildiginde yetenegini nasil daha
da gelistirilebilecegini bulmaya calismaktadir. Insan benzeri biligsel islevleri
gerceklestirme kapasitesine odaklanan disiplinler arasi bilim alani (Kelly vd.,
2023), ¢ok hizli ve degerlendirilmesi karmagik sekilde ilerlemektedir (Lavanya,
2021). Bu hizli gelisim stireci yapay zekay: yalnizca teknik bir alan olmaktan
¢ikarmigtir. 21. ylizyihinilk ceyreginin tamamlandigi sudonemde, yapay zeka artik

' Dog. Dr., Kastamonu Universitesi, Egitim Fakiiltesi, scandan@kastamonu.edu.tr,
ORCID iD: 0000-0002-9907-5867



12 | Fen Egitimi Arastirmalarina Giincel Bakis XII

“Insan sagh@mna zarar’, “istihdam azalmas” ve “etik ihlaller” gibi kaygilar,
bireylerin teknolojiyi sadece bir arag olarak degil, ayn1 zamanda degerler ve insanlik
cercevesinde sorguladiklarini gostermektedir. Yapay zekaya yonelik yapay biling
korkusu, is degistirme korkusu gibi korkularin beslendiginin bilinmesiyle 6rtiisen
bulgular (Zhan vd., 2024), arasgtirma kapsaminda farkli korkularinda saptandigini
gostermektedir. Ogrencilerin yapay zeka konusundaki algilarinin yalnizca teknik
bilgiyle degil; elestirel diisiinme, etik duyarlilik ve ¢evresel sorumluluk gibi ¢ok
yonlii becerilerle sekillendigi soylenebilir. Bu durum katilimcilarin yapay zekay:
anlamlandirma ve yorumlama diizeyinde alanyazinda tiniversite 6grencileri ile
gerceklestirilen ¢aligmalarla benzerlik gostermektedir (Banaz & Demirel, 2024;
Karacan & Cicek, 2024).

ONERILER

Eldeedilen veriler 1s1g1nda gelecekte yiiriitiillecek arastirmalara katki saglayabilecek
oneriler agagida sunulmustur:

« Ogrencilerde gevre ve yapay zeka iliskisine yonelik olusan kararsiz ve korku
temelli algilarin giderilebilmesi i¢in o6rnek uygulamalar1 kapsayan ders
igerikleri hazirlanabilir.

 Disiplinleraras: egitim programlar: gelistirilerek ve yapay zekanin cevresel
boyutlar biitiinciil bir yaklasimla ele alinabilir.

« Egitim programlarina etik ve dijital farkindalik modiilleri entegre edilerek,
yapay zekanin bireysel ve toplumsal sonuglariyla da degerlendirilmesi
saglanabilir.

 Son olarak, benzer aragtirmalarin daha genis 6érneklem gruplariyla ve farkl
tiniversitelerde yapilmasi, konuyla ilgili daha genel geger sonuglara ulagilmasini
saglayacaktir.
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BOLUM 2

ORTAOKUL 7. SINIF OGRENCILERININ
KUTLE VE AGIRLIK KAVRAMLARINA
ILISKIN BiLISSEL YAPILARININ
CiZME-YAZMA TEKNIGI ILE
INCELENMESI'

Sema irem ORHAN?
Abdullah AYDIN?

GiRisS
Kavramlar kisaca olay, diisiince ya da varliklarin benzer 6zellikleri dogrultusunda
gruplandirildig: soyut diistince birimleridir (Kaptan, 1999). Bireyler 6grenirken
bu diisiince birimlerini gelistirir ve birbirleriyle iliskilendirirler (Yiiritk & Cakir-
Sila, 2000). Ancak bireylerin ilgili kavrama ait yanlis 6n bilgiye sahip olmalar1 ya
da kavramlar arasi baglantilar1 yanlis kurmalar1 6nemli 6grenme problemlerine
sebep olabilmektedir (Hawsen vd., 1998; Palmer, 1999). Genel olarak kavram
yanilgisi olarak adlandirabilecegimiz bu durum kavramin yanlis 6grenilmesi,
yanlis anlagilmasi, alternatif kavramla nitelendirilmesi, 6n kavramlarin yanls

olmast ya da yanlis kavramla iliskilendirilmesi seklinde goriilebilmektedir
(Gilbert & Watts, 1983; Skelly & Hall, 1993; Vosniadou, 2012).

Fen bilimleri dersi fazla soyut kavram igeren bir ders oldugu igin 6grenciler
tarafindan anlagilmasi zorlasmaktadir. Bu zorluklarin ortadan kaldirilmasina
yonelik ¢aligmalar yapilmaktadir. Bunun icin de yeni yontem ve teknikler
denenmektedir. Yapilandirmaci yaklagim temelinde ele alinan yenilik¢i 6gretim

! Bu galismanin bir kismi, VIIIth International Eurasian Educational Research Congress (ONLINE),

July 07-10, 2021, Aksaray University, Aksaray, Tirkiyede 6zet bildiri olarak sunulmustur.
2 Dr., Kastamonu Universitesi, iorhan@kastamonu.edu.tr, ORCID iD: 0000-0002-4554-1439
3 Prof. Dr., Kastamonu Universitesi, Egitim Fakiiltesi, aaydin@kastamonu.edu.tr,

ORCID iD: 0000-0003-2805-9314
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BOLUM 3

FEN BiLIMLERI DERSINDE VERILEN
ODEVLERE iLiSKIN OGRETMEN VE VELI
GORUSLERININ iINCELENMESI

Pinar EROGLU?
Alev DOGAN?

GIRIS

Odevler, egitim ve dgretim siireci icerisinde dgrencileri bilimsel diigsiinmeye
yonlendiren, problem ¢6zme becerilerini gelistirmeye olanak taniyan énemli
ve etkili bir ara¢tir (Giir, 2003; Sullivan & Sequeira, 1996; Yapici, 1995). Ciinkil
ogrenmede, Ogrencileri aktif hale getirerek, 6grencilerde istenen bilgi ve

becerilerin kazandirilmasini ve pekistirilmesini saglar (Cetinkaya, 2019; Ugar,
2018).

Ogrencilerde aktif hale getirilmek istenen beceriye gore &devin verilis
tiirti degigebilir. Odev tiirleri farkli aragtirmacilar tarafindan farkli gekillerde
siniflandirilmigtir. Ornegin Foyle ve Bailey (1986), 6devleri verilis amacina gore
hazirlik 6devi, uygulama 6devi, genisletme 6devi ve yaraticilik 6devi olarak dort
baslik altinda siniflandirirken; Ilgar (2005) 6devleri, hazirlik 6devleri, gelistirme
Odevleri, pratik alistirmalar seklinde {i¢ ana baslik seklinde siniflandirmigtir.
Yine benzer gekilde Cakir & Unal (2019), gerceklestirdikleri aragtirmalarinda
odev tiirlerini, aragtirma 6devleri, yazma 6devleri, el becerisi isteyen ddevler
ve test ¢ozme becerisi gerektiren 6devler seklinde belirtmislerdir. Ertiitiincii
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cocuklarinin 6dev siireclerine destek verdiklerini gostermektedir. Literatiirde de
Ilgar (2005) velilerin 6grencilerin 6dev siireglerinde uygun ortami saglamalari,
6devkonusunda¢ocugunihtiyacioldugundaonlarigerekliyonlendirmeler yaparak
6devin yapilmasina yardimci olmalar1 gerektigi konusunda sorumluluklarinin
oldugunu belirtmis ve velilerin ¢ocuklarin 6devleriyle ilgili her konuda rehber
olmasi gerektigini vurgulamustir.

Sonug olarak calismaya katilan fen bilimleri 6gretmenlerinin ve ortaokul
velilerinin 6l¢ekten yiiksek puan almalari ve 6lgek maddelerine verdikleri cevaplar
fen bilimleri dersinde verilen ev 6devlerini yararly, etkili ve gerekli bulduklarin
gostermistir. Velilerin ev 6devlerinin yapilmasi konusunda 6grencilerine destek
olduklarini ve uygun ortam sagladiklar1 sonucuna ulagilmistir. Arastirmanin
sonuglarinda hem 6gretmen hem de velilerin ev 6devlerinin verilmesi konusunda
benzer goriislere sahip oldugu belirlenmis ve bu sonuglarin literatiirle uyumlu
oldugu gorilmiistiir (Ugar, 2018). Dolayisiyla fen bilimleri 6gretmenleri 6grenci
basarisini artirmak ve etkili 6gretim gerceklestirmek amaciyla 6dev tasarlarken
disiplinler arasi, giinlik yasamla iliskili ve ogrenci merkezli yaklagimlar
benimsemelidir.

ONERILER

« Ogrencilere verilen ddevler; onlarin elegtirel diigiinme, problem ¢dzme ve
bilimsel siireg becerilerini gelistirmeye yonelik olmali, ayni zamanda teknolojik
araglarin pedagojik amaglarla kullanilmasini tesvik etmelidir.

o Ayrica, odevlerin 6grencilerin bireysel farkliliklarini ve 6grenme hizlarim
dikkate alan esneklikte yapilandirilmasi, hem akademik basariyr hem de
evdeki 6grenme siirecine yonelik olumlu tutumlar: destekleyecektir.

o Veliler ise, 6dev siirecinde gocuklarinin akademik gelisimini destekleyebilmek
i¢in 6devlerin ¢ocuk tarafindan anlagilmasi, planlanmasi ve uygulanmasi
siireglerinde yonlendirici fakat miidahaleci olmayan bir rol iistlenmelidir.

o Veliler, evde bilimsel merak:i tesvik edecek ortamlar olusturarak; giinlitk
yagamla fen bilimleri arasindaki baglantilar1 birlikte kesfetme, belgesel izleme,
basit deneyler yapma gibi etkinliklerle 6grenme siirecine katk: saglayabilirler.
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BOLUM 4

ORTAOKUL 5. SINIF FEN
OGRETIMINDE DIJiTAL OYKULERLE
ZENGINLESTIRILMIS 5E OGRENME
MODELININ OGRENCIi TUTUM VE
BASARISINA ETKISI'

Ozan Can ASLAN?
Gokhan GUVEN?

GiRisS
Insanlart diger canli varliklardan ayiran en temel 6zelliklerden biri diisiinme
yetisi ve bu diisiinceleri dil araciligiyla ifade edebilme becerisidir. Insanlar tarih
boyunca 6grendikleri bilgileri, deneyimlerini ve degerlerini gelecek kusaklara
aktarmak amaciyla ¢esitli yollar kullanmus; bu yollar arasinda ykiiler hem etkili
bir iletisim arac1 hem de kiiltiirel aktarim bi¢imi olarak 6ne ¢ikmustir (Tiire-Kose,
2019). Oykiiler, gegmisten giiniimiize bilginin aktarilmasini saglayan en eski ve
en giicli araglardan biri olmustur. Giintimiiz toplumlarinin dinamik ve siirekli
degisen yapisi, yalnizca bilgiyi ezberleyen degil; bilgiyi yasamla iliskilendirerek
kullanabilen, elestirel diistinebilen, sorgulayan ve problem ¢6zebilen bireylerin
yetistirilmesini zorunlu kilmaktadir (Korucu, 2019). Bu dogrultuda bireylerin
tst diizey diistinme becerilerini gelistirmede ve bilimsel okuryazarlik diizeylerini
artirmada fen egitimi onemli bir rol tstlenmektedir. Fen egitimi; bireylerin
bilimsel siire¢ becerilerini gelistirmelerine, iletisim yeteneklerini artirmalarina
ve ginlik yasamla iligki kurarak bilgi tiretmelerine olanak saglayan bir alan

! Bu galisma, birinci yazarin yiiksek lisans tezinden tiretilmistir.
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BOLUMS

FEN BiLGiSI OGRETMEN ADAYLARININ
TUKENMISLIK DUZEYLERININ
CESITLI DEGISKENLER ACISINDAN
INCELENMESI

Gamze SONAY!
Ayse Nesibe ONDER?
Ezgi Glven YILDIRIM?

GiRiS
Tiukenmiglik kavrami ilk olarak insan etkilesimi fazla olan mesleklerden
doktorlarda incelenmeye baslanan daha sonra ise 6gretmenler ve polisler gibi
mesleklerde incelenen bir olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Capri, 2006;
Okutan, 2013). Tukenmislik kavrami literatiire girmeden once ilk kez 1961
yilinda Graham Greeene 'nin kaleme aldig1 “Bir titkenmislik olay1 (A Burn-Out
Case)” adli romanda kullanilmistir. Greene, romaninda Avrupada yasayan bir
mimarin isinden dolay1 yasadig1 ruhsal bunalim ve ¢okiintii ile isini birakip
Afrika ormanlarina gitmesini kaleme almistir (Basak, 2015; Camc1 & Ercan,
2017; Sari, 2013). Ilk olarak sosyal dilde kullanilan tiikenmislik kavraminin
literatiire girisi ise 1970’li yillar1 bulmustur (Giindiiz vd. 2012). Titkenmislik
kavramini ilk kez Freudenberger ve Maslach literatiire kazandirmistir (Maslach,
vd., 2001). Yogun hislerin var oldugu uzun siiren iliskilerin sebep oldugu
bedensel, zihinsel ve duygusal bir yorgunluk (Pines & Aronson, 1988) olarak
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sonucuna gore fen bilgisi 6gretmen adaylarinin tiitkenmisliklerinde mezun olunca
6gretmenlik yapma durumuna gore; tilkenme ve duyarsizlasma alt boyutlarinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugu gortilmistiir. Ancak yetkinlik alt
boyutunda mezun olunca 6gretmenlik yapma durumuna gore istatistiksel olarak
anlamli bir farklilik gortilmemistir. Gruplar arasindaki degerlere bakildiginda
mezun olunca &gretmenlik yapmayacak fen bilgisi 6gretmen adaylarinin mezun
olunca 6gretmenlik yapacak fen bilgisi 6gretmen adaylarina gore daha fazla
titkenme ve duyarsizlasma yasadig1 goriilmektedir. $entiirk (2016), gerek genel
titkenmislik, gerekse alt boyutlarinda; tiikenme, duyarsizlasma ve yetkinlik alt
boyutlarinda ileride 6gretmenlik meslegini yapmak isteme durumlarina gore
ogretmen adaylarinin tiikenmislik yasamadigini tespit etmistir.

Sonug olarak 6gretmen adaylarinin mesleklerine bizzat baglamadan 6nce
egitim-ogretim hayatlarinda ders yiikiiniin fazlaligy, iyi bir is beklentisi, akademik
basari, sinavlar, gelecek kaygisi ve gorev sorumluluklari ile bag etmeye ¢aligmalar:
onlar1 zihinsel yorgunluk durumuna getirebilmektedir (Yavuz & Akdeniz, 2019).
Arastirma sonuglar1 dogrultusunda fen bilgisi 6gretmen adaylarina titkenmislik
durumu ile bag etme yollarinin anlatilmasi, motivasyon etkinlikleri diizenlenmesi
ve KPSS oncesi ve sonrasi siireg hakkinda bilgi verilmesi 6nerilmektedir.
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BOLUM6

OKUL ONCESi OGRETMENLERININ
BUTUNLESTIRILMIS FEN VE MATEMATIK
ETKINLIKLERINE ILISKIN PEDAGOJIK
YETERLILIKLERININ PEDAGOJiK
INANCLARI ACISINDAN iNCELENMESI

Tugce Blisra KARAKAS!
AliYigit KUTLUCA?

GiRisS

Giiniimiiz egitim yaklagimlari, okul 6ncesi donemin bireylerin biligsel, duyussal
ve psikomotor gelisiminde temel bir rol oynadigini vurgulamaktadir. Bu
donemde 6zellikle fen ve matematik alanlarina yonelik tutumlarin sekillenmesi,
ilerleyen yillarda akademik basariy1 ve bilimsel diigiinme becerilerini dogrudan
etkilemektedir (Whittaker et al., 2020). Dolaysiyla, okul 6ncesi 6gretmenlerinin

fen ve matematik etkinliklerini biitiinlestirerek sunabilmeleri ve bu siiregte
pedagojik yeterliklerinin yiiksek olmasi biiyitk 6nem tagimaktadir.

Fen ve matematik etkinliklerinin biitiinlestirilmesi, ¢ocuklarin soyut kavramlari
somut deneyimlerle iliskilendirmesini kolaylagtirmakta ve disiplinler aras: diisiinme
becerilerini desteklemektedir (Tekkumru-Kisa et al., 2023). Etkin bir biitiinlestirme
stireci, yalnizca alan bilgisi degil, ayn1 zamanda pedagojik alan bilgisi ve ¢ocuk
gelisimi bilgisi gibi gok boyutlu yeterlikleri de gerektirmektedir. Bu kapsamda,
Ogretmenlerin pedagojik inanglari, uygulamada nasil bir yol izleyeceklerini
belirleyen temel etkenlerden biridir. Yapilan arastirmalar, 6gretmenlerin kendi
ogrenme ve Ogretme anlayislarinin, simif i¢i uygulamalarini ve 6grenci basarilarini
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BOLUM 7

DOLASIM SISTEMININ iZINDE:
MUHENDISLIK TASARIM ODAKLI
ROBOTiIK KODLAMA UYGULAMASI

Nevin KOZCU CAKIR!
Suna KARLIDAG?

GiRisS
Ogrencilerin anlamli ve etkili bir sekilde fen bilimleri dersi konularini
Ogrenebilmeleri i¢in siniflarda zengin 6grenme ortamlarinin olusturulmasi
olduk¢a 6nemlidir. Bunun i¢in, giiniimiiz ¢agina uygun yeni nesil uygulamalar
fen bilimleri dersine dahil edilmelidir (MEB, 2023). MEB (2018) ve MEB (2023)
mithendislik tasarimin, teknoloji destekli uygulamalarin 6grencilerin dersi
etkili 6grenmelerine olanak saglayacagini vurgulamaktadir. Ayrica, bu tarz
uygulamalar 6grencilerin soyut kavramlari somutlagtirarak 6grenmelerine,
kavram yanilgilarin1 gidermelerine, yaparak-yasayarak deneyim yoluyla

ogrenmelerine imkan tanir. Bu sayede 6grencilerin temel 6grenim seviyesinden
itibaren nitelikli bireyler olarak yetismeleri saglanir.

MUHENDISLIK TASARIM SURECI NEDIiR?

Miihendislik tasarim siireci Ogrencilerin, siiregteki basamaklar1 izleyerek
miithendis gibi diisiiniip bir sorunu ¢é6zmeye yonelik tasarimlar iiretmeye olanak
tantyan, Ogrencilerin yaparak-yasayarak ogrenmelerine zemin hazirlayan

' Dog. Dr., Mugla Sitki Kogman Universitesi, Egitim Fakiiltesi, nkozcu@mu.edu.tr,
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ONERILER

Tiim bu bilgiler 15181nda ders plani hazirlamak 6gretmen ve 6grenci igin oldukga
onem arz etmektedir. Ogretmenlerin grencilere ders plani hazirlama becerilerini
kazandirmalari i¢in 6ncelikle kendilerini ders plani hazirlama konusunda bilgi ve
tecriibeye gerek vardir. Bunun yolu da 6gretmenlerin kendilerini gelistirmelerine
baglidir. Bu sebeple 6gretmenlerin hizmet i¢i egitimlere katilmalar: 6nerilebilir.
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FEN BILIMLERI OGRETMEN
ADAYLARININ GORSEL OKURYAZARLIK
YETERLILIK DUZEYLERININ
BELIRLENMESI

Onur Can KOLAY!
Burcak ATA?
Alev DOGAN?

GiRig

Teknolojinin ilerlemesi ve gorsel teknoloji kaynaklarina ulagmanin
kolaylasmasiyla birlikte, gorsel iletisim; ders kitaplar1 basta olmak {izere
gazeteler, dergiler, internet siteleri ve bilgisayar oyunlar1 gibi ¢esitli iletisim
kanallarinda, mesajlar1 daha giiglii iletmek ve gorsel 6gelere dikkat ¢ekmek
amactyla sik¢a kullanilmaktadir (Sahin, 2014 Parsa, 2004). Bu baglamda
okuryazarlik kavrami da 1900’li yillarda kullanilan tanimlardan farklilasarak
daha genis ve dinamik bir anlam kazanmustir ve bireylerin ¢agin gerekliliklerine
uyum saglayabilmeleri ve yasam kalitelerini artirabilmeleri i¢in ¢oklu
okuryazarlik tiirlerine de sahip olmalar1 gerekmektedir. Anderson (2002)a gore,
okuryazarlik, toplum bireylerinin ortak katkilariyla siirekli olarak gelismekte
ve yeniden yorumlanmaktadir. Medya, bilgisayar, sosyal, kiiltiirel, ¢evre ve

gorsel okuryazarlik gibi ¢esitli alanlari kapsayan bu ¢oklu okuryazarliklar,
bireylerin modern yasamin dinamiklerine etkin bir sekilde yanit verebilmesini
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Serafini (2014) ve Avgerinou (2009) nun yapmis oldugu ¢alisma sonuglari da bu
arastirma sonuglarini desteklemektedir. Her iki aragtirma da 6gretmen adaylarinin
basili materyalleri tanima becerilerinin dijital materyallere kiyasla daha gelismis
oldugunu ortaya koymustur. Bu durum, 6gretmen adaylarinin egitim siirecinde
siklikla ders kitaplari, semalar ve posterler gibi basili materyallerle karsilasmalar:
ile agiklanabilir.

Ayrica, Goger ve Tabak (2013) tarafindan yapilan metafor analizinde, 6gretmen
adaylarinin %97’sinin gorsel okuryazarligi olumlu kavramlarla tanimladig: ve bu
alan1 degerli bulduklar1 belirlenmistir. Bu durum da yiiksek diizeydeki gorsel
algi, yorumlama ve ayirt etme becerileriyle értiismektedir. Isler (2002) ve Tiizel
(2010) da gorsel okuryazarlig: “ikinci bir dil” olarak degerlendirmis ve 6gretmen
adaylarinin bu alani kiiltiirel ve biligsel bir arag olarak gordugiinii ifade etmislerdir.

Fen 6gretiminde sik¢a kullanilan gorsel araglar, 6zellikle soyut kavramlarin
modellenmesinde etkili olmaktadir (Heinich et al, 1996). Bu da gorsel
okuryazarligin fen egitimi baglaminda neden 6nemli oldugunu agik¢a ortaya
koymaktadir. Avgerinou ve Pettersson (2011), gorsel okuryazarhigin sadece
gorsel mesajlar1 anlamakla kalmayip, bu mesajlar1 iiretme ve elestirel olarak
degerlendirme siirecini de igerdigini vurgulamaktadir. Bu ¢ok boyutlu yeterlik,
ogretim siireglerinde Ogrencilerin kavrama ve analiz becerilerini gelistirmek
agisindan temel bir rol iistlenmektedir. Bu nedenle egitim ortamlarinda da
Ogretmenlerin yeterli olmasi olduk¢a onemlidir.

ONERILER

Gorsel okuryazarligin gelisimini desteklemek amaciyla, 6gretmen adaylarinin
ogretimssiireglerinde uygulamali etkinliklere, proje tabanli 6grenme yaklagimlarina
ve dijital materyal tasarimi gibi etkinliklere daha fazla yer verilmelidir.

Adaylarin lisans programlarina gorsel okur-yazarlik farkindaliklarini ve
becerilerini gelistirmek amaciyla segmeli gorsel okuryazarlik dersi konulabilir.
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OYUNLA OGRENMENIN 5. SINIF
OGRENCILERININ ISI VE SICAKLIK
KONUSUNDAKI KAVRAM
YANILGILARINA ETKiSi

Elif Oznur TOKGOZ!
GIRIS
Fen bilimleri egitimi, bireylerin ¢evresinde gerceklesen doga olaylarini
anlamlandirmalari, bilimsel diisiinme becerileri kazanmalar1 ve giinlik
yasam problemlerine bilimsel ¢oziimler iiretebilmeleri agisindan temel bir rol
oynamaktadir (Bybee, 2010; NRC,2012). Ozellikle temel egitim diizeyinde verilen
fen 6gretimi, 6grencilerin bilimsel kavramlar1 erken yaslarda dogru bicimde
yapilandirmalarina imkan sunmakta; bu da ilerleyen yillarda karsilagsacaklar:
daha karmagik fen konularinin 6grenilmesini kolaylastirmaktadir. Ancak fen
ogretiminde siklikla karsilagilan sorunlardan biri, 6grencilerin bazi temel

bilimsel kavramlari yanlis anlamalar1 ya da eksik 6grenmeleriyle ortaya ¢ikan
kavram yanilgilaridir (Duit & Treagust, 2003).

Kavram yanilgilari, 6grencilerin bilimsel olmayan ancak tutarli goriinen
alternatif diigtince sistemleri gelistirmeleriyle olusur ve bu yanilgilar ¢ogu
zaman geleneksel 6gretim yontemleriyle giderilemez (Cepni vd., 2010; Kaltake:
& Didis, 2007). Fen egitimi literatiirinde yapilan bir¢ok arastirma, 6grencilerin
ozellikle soyut ve gozlemlenmesi gii¢ olan konularda kavram yanilgilarina daha
sik sahip olduklarini ortaya koymaktadir (Treagust, 2012; Tokgoz & Sarikaya,
2025). Bu baglamda, 1s1 ve sicaklik konusu da kavram yanilgilarinin en yogun
gozlemlendigi alanlardan biridir.
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BOLUM 10

ORTAOGRETIMDE LABORATUVAR
UYGULAMALARININ
GERCEKLESTIRILMESININ LISANS
EGITIMINE ETKILERININ BELIRLENMESI!

Gonca KANBUROGLU?
Zeynep IPEK?
Ayse YALGIN CELIK*

GiRiS
Fen egitimi, 6grencilerin bilimsel kavramlar1 derinlemesine kavrayabilmeleri
ve bilimsel diigiinme becerilerini gelistirebilmeleri agisindan laboratuvar
caligmalarina biiytik olgiide gereksinim duymaktadir. Laboratuvarlar yalnizca
bilimsel deneylerin gerceklestirildigi alanlar degil, ayn1 zamanda 6grencilerin
teorik bilgileri uygulama firsat1 buldugu etkilesimli 6grenme ortamlaridir
(Hofstein, 2004; Reid & Shah, 2007). Fizik, kimya ve biyoloji gibi temel fen
bilimleriyle birlikte, miihendislikten tibba, bilgisayar bilimlerinden diger

birgok disipline kadar laboratuvar uygulamalar1 egitimin temel yap: taslarin
olusturmaktadir (Kirpik & Engin, 2009).

Fen bilimleri 6gretiminin baslica hedeflerinden biri, bireyleri sorgulayan,
elestirel dusiinebilen ve bilimsel akil yiiriitme yetisine sahip bireyler olarak

! Bu galisma, 2023 yili 2. Dénem TUBITAK 2209-A Universite Ogrencileri Yurt I¢i Aragtirma
Projeleri Destekleme Programi tarafindan desteklenmistir
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3 Ogrenci, Gazi Universitesi, Gazi Egitim Fakiiltesi, zeyynepipek@outlook.com,
ORCID iD: 0009-0004-3829-9930
4 Prof. Dr., Gazi Universitesi, Gazi Egitim Fakiiltesi, ayseyalcin@gazi.edu.tr,
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Bu arastirmanin son bulgusuna gore de, katilimcilar laboratuvar dersleri
olmadig i¢in konular1 ezberlemek gerektigini, giinlitk yasamla hayat arasinda
baglanti kurulamadigini belirtmislerdir. White (1996), laboratuvar ortamlarinin
farkli kavramlarin birbirleriyle baglanti olusturulmas: igin elverisli ortamlar
olarak ifade etmistir. Arastirmaci, laboratuvarlarin amacin1 kavramlar arasi
baglantilar kurmak olmadigini ama baglanti kurulacaksa laboratuvarlarin ¢ok
elverisli ortamlar oldugunu agiklamistir.

Sonug olarak; aragtirmanin bulgular1 bir biitiin olarak degerlendirildiginde,
ortadgretim diizeyinde fen alani derslerde laboratuvar uygulamalarinin
gergeklestirilmesi yalnizca kavramsal anlamay: destekleyip anlamli 6grenmeyi
degil, 6grencilerin psikomotor beceri kazanimina, bilimsel siire¢ becerilerinin
gelismesine ve 6grenmeye karsi motivasyon artisina katkilar saglamaktadir.

Oneriler

Ortaggretimde laboratuvar uygulamasi yapilmamasinin ise lisans diizeyindeki
uygulamalarda; malzemeleri bilmemeye ve buna bagli yanlis kullanma, laboratuvar
ortamini bilmemekten kaynakli giivenlik sorunlar1 yasama veya deneysel siire¢
bilgisindeki eksikliklerden kaynakli deneyi sonuglandiramama gibi zorluklar
yasanmasina neden olmaktadir. Bu nedenle, ortadgretim diizeyindeki laboratuvar
uygulamalarinin gerekliliginin farkina varilarak planlanmasi ve uygulamalarin
gerceklestirilmesine gereken 6nemin verilmesi gerekmektedir.
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BOLUM

OGRETMEN ADAYLARININ COVID-19
ASISI BILGI VE TUTUMLARININ
ARASTIRILMASI

Tugge Deniz KARACA!
Burcak ATA?

GIRig
2019 yihinda Cin'in Wuhan kentinde ortaya ¢ikan ve etiyolojisi bilinmeyen
pnomoni vakalarinin, insanlarda daha 6nce goriilmeyen yeni bir koronaviriis
tiriinden kaynaklandig tespit edilmistir (Nowakowska vd., 2020). Kisa siirede
tiim diinyaya yayilmis ve pandemiye yol agmistir. Pandeminin kontrol altina
alinmasinda en etkili ydntem yaygin asilama yapilmasidir (T.C. Saglik Bakanlig,
2021). Asilarin toplum genelinde kabul gérmesi ve yaygin sekilde uygulanmasi,
sadece bireysel koruma saglamanin Gtesinde, toplum bagisikliginin olusmasi
acisindan da kritik bir 6neme sahiptir (Omer vd., 2009). Béyle durumlarda as:
temini ile beraber bireylerin asiya yonelik tutumlar: da son derece 6nemlidir.
Diinya Saglk Orgiitii tarafindan bu pandemi siirecinde birgok alanda énlemler
alinmis olsa da, bireylerde stres, kaygi, depresyon ve travma gibi psikolojik
sorunlar artis gostermistir (World Health Organization [WHO], 2021). Salginin
yarattig1 korkularin yani sira, asiya yonelik kararsizlik da énemli bir tehdit
olusturmustur. Literatiirde as1 tereddiidii; bireylerin agilama hizmetlerine erisimi
olmasina ragmen, as1 olma konusunda kararsizlik gostermeleri, geciktirmeleri ya

' Dr. Ogr. Uyesi, Gazi Universitesi, Saghk Hizmetleri Meslek Yiiksekokulu,
tdenizkaracak@gazi.edu.tr, ORCID iD: 0000-0002-7471-1759

Doktora Ogrencisi, Gazi Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii,
burcakata476@gmail.com, ORCID iD: 0000-0001-8046-550X
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