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ONSOZ

Bir kitaba ¢nsdz yazmak sanirim bir yazar icin ¢aligmanin en zor
agsamast. Bir¢ok yazar gibi, ben de bu 6nsozii, adinin aksine kitap
tamamlandiktan sonra yazmaya giristim. Bu nedenle zorlandigim1
itiraf etmeliyim. Bu zorlugun, kitabin igerigiyle de uyumlu bir
nedeni oldugunu distiniiyorum. Bir kitap tamamlandiktan sonra
artik yazarindan bagimsiz bir anlam ufkuna sahiptir. Yazarin bir
Onsoz yazma ¢abast da sanki elden ¢ikmig olani yeniden elde etme
cabasi gibi beyhude bir ¢abaya benziyor. Okuyucu bu ¢nsozden
kitaba dair bir 6n-bakis beklemesin, zira yine kitabin igerigiyle
uyumlu bir bicimde soylemek gerekirse, eger én-bakig bir 6nyargi
gibi isleyecekse bu on-bakis zaten okuyucuda fark etmeksizin
bulunan bir sey. Belki de en dogrusu elde hazir olan kitaba yazarin
on-bakigini vermek degil, yazarin kitapla olan hikAyesini anlatmak.

Elde hazir bulunan bu kitap, “Gadamer ve Habermas’ta
Onyarg Kavranu” baglikli yiiksek lisans tezimin cok biiyiik oranda
yenilenmis halidi. Bu nedenle benim goziimde yiiksek lisans
tezimden farkli bir varliga sahiptir. Her hikaye bir kargilagmayla
baglar. Gadamer ve Habermas arasindaki tartisma hermeneutigin
islevi ve kapsamina iligkin bir tartisma oldugundan, sanirim
hikayeyi ortasindan anlatmak haksizlik olur. Yiiksek lisans tezimin
ve haliyle bu kitabin odagini olusturan hermeneutikle lisans
egitimimin son yillarinda karsilagtim. Arkadaslarla yaptigimiz
felsefi tartismalarda filozoflarin metinlerinin farkli yorumlanmast,
kendi okumalarimin ya da yorumlarimin yanlig m1 oldugu kugkusu
uyandirirdi. Bir yorumu dogru ya da yanlig yapan bir él¢iit var midir
varsa nedir? Ilgili dersler icin yaptigim W. Dilthey okumalari, bu
soruna kargi akademik ilgimi koriikledi. O giin bugiindiir yorum
sorunu olarak hermeneutik bazen bir 151k gibi akademik ilgimi ve



Onséz

¢abami yonlendirdi bazen bir lanet gibi her ¢aligmama bir sekilde
sirayet etti. Sikayet¢i oldugumu sdyleyemem.

Hermeneutik, yorumlama ve anlama sorununa odaklanan bir
felsefe disiplini olarak kabul edilir. Kutsal metinlerin yorumlanmast
sorununa dayandigindan her ne kadar teolojik bir kékeni olsa da
hermeneutik cagdas felsefede daha genis bir tartigma kapsamina
sahiptir. Teolojik kokeninden baglayarak, bir metnin anlamin
agiga serme isi olarak kabul edilen yorum, bilgiyle ilgilidir. Yorumu
sadece bir cesit bilme edimi olarak m1 gérmeliyiz? Hermeneutigin
daha genis bir tartigma alanma kavusmasi, yorumun sadece bir
bilgi olarak kabul edilemeyecegini dogruluyor. Peki o zaman
yorum nedir ve dnyargiyla nasil bir ilgisi vardir? Gadamer ve
Habermas arasindaki tartigma, bu genis kapsami ac¢iga sermesi ve
bu sorulara acik yanit vermesi bakimindan ¢nemlidir. Bu tartisma
gostermektedir ki yorum ve anlami anlama ig ice gegismis insani
edimlerdir. Metin hermeneutiginin temel kabulii, metnin bir anlam
tagidigi ve yorumun da o anlami a¢iga ¢ikardigidir. Bu bakimdan
yorumlama, bir anlam arayigt ya da anlam yaratma olarak kabul
edilmelidir. Bu kabul, genis bir perspektiften ele alindiginda,
yorumu sadece bir bilgi olarak kabul etmek, en temelde insanin
yasamda anlam arayisini temelsiz kilar. Hermeneutige yonelik
ilgimi koriikleyen de yorumlamanin, ashinda giinlitk hayatta her
an yaptigimiz ve bizim biz olmamizi saglayan bir yagama tecriibesi
oldugunu fark etmem oldu.

Hermeneutigin en temel insani tecriibeye kok salmig olmast,
onun sadece metin okumalarinda bagvurulan bir prosediire
indirgenemeyecegini  gosterir.  Bilimden sanata, hukuktan
politikaya, dinden etige biitiin alanlarin zemini yagamdir. Yasama
kok salan hermeneutik bir tecriibe olarak yorum, biitiin bu alanlara
dair sorunlara da yeni bir bakis acist sunar. Bu nedenle giiniimtizde
tek bir hermeneutikten degil, hukuk hermeneutiginden tip
hermeneutigine, teolojik hermeneutikten felsefi hermeneutige
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Onséz

birgok hermeneutikten bahsedebilir. Bu ¢oklu hermeneutiklerin
dayanagi olan tecriibe bicimi, yorum sorununu inkér edilmez
bir bicimde ¢nemli kilar. Bugiin icinde yasadigimiz diinyada, her
alanda yagadigimiz sorunlar, aslinda var olan bazi anlamlarin
bizim diinyaya bakigimizla uyumsuzlugundan dogar. Bana kalirsa
bu nedenle, bizleri halla¢ pamugu gibi savuran bu diinyada,
farkliliklar1 anlamak ve onlari ortaklagtirmak ya da onlarla baga
cikmak i¢in hermeneutik bir yaklagima ihtiyac var.

Yorum her zaman bir perspektiften dogar. Perspektif yorumun
dayanagidir ve yorumu keyfi bir cikarim olmaktan ali koyar. Iste
dnyargi, yorumun her zaman bir perspektiften dogmastyla ilgilidir.
Bu kitapta, Gadamer ve Habermas arasindaki tartisma temelinde,
hermeneutigin iglevi ve kapsamina iligkin derinlemesine bir analiz
sunarak yorum ve dnyargi arasindaki iliskiyi incelemeye caligtim.
Yukarida dedigim gibi, burada okuyucuya kitaba dair bir okuma
perspektifi sunmak niyetinde degilim. Haddime de degil. Yazari
olarak kitabt okuyucusuyla bag basa birakmak, hermeneutik
olarak daha dogru bir tavir gibime geliyor. Okuyucunun perspektifi
kitabin anlamini zaten yakalayacaktir. Son bir sz olarak sunu da
ifade etmek istiyorum. Felsefi bir calisma eger ki diisiiniirlerin
goriiglerini tartigtirtyorsa, bu tartigmada belli bir diistintire yakinlik
duyulmasi dogal kargilanmalidir. Her felsefe meraklist okuyucunun
felsefe tarihinde bazi filozoflara yakinlik duymasi, yorumun
perspektifli olusuyla da ilgilidir ve bana kalirsa felsefenin de 6ziine
uygundur. Bu kitaptaki tartismada kimden yana tavir aldigimi da
okuyucunun takdirine birakiyorum.

Erdal ISBIR
Aydin, 2025
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