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ÖN SÖZ

Akademisyen Yayınevi yöneticileri, yaklaşık 35 yıllık yayın tecrübesini, kendi tüzel 
kişiliklerine aktararak uzun zamandan beri, ticarî faaliyetlerini sürdürmektedir. 
Anılan süre içinde, başta sağlık ve sosyal bilimler, kültürel ve sanatsal konular 
dahil 3400’ü aşkın kitabı yayımlamanın gururu içindedir. Uluslararası yayınevi 
olmanın alt yapısını tamamlayan Akademisyen, Türkçe ve yabancı dillerde yayın 
yapmanın yanında, küresel bir marka yaratmanın peşindedir.

Bilimsel ve düşünsel çalışmaların kalıcı belgeleri sayılan kitaplar, bilgi kayıt 
ortamı olarak yüzlerce yılın tanıklarıdır. Matbaanın icadıyla varoluşunu sağlam 
temellere oturtan kitabın geleceği, her ne kadar yeni buluşların yörüngesine taşın-
mış olsa da, daha uzun süre hayatımızda yer edineceği muhakkaktır.

Akademisyen Yayınevi, kendi adını taşıyan “Bilimsel Araştırmalar Kitabı” 
serisiyle Türkçe ve İngilizce olarak, uluslararası nitelik ve nicelikte, kitap ya-
yımlama sürecini başlatmış bulunmaktadır. Her yıl mart ve eylül aylarında ger-
çekleşecek olan yayımlama süreci, tematik alt başlıklarla devam edecektir. Bu 
süreci destekleyen tüm hocalarımıza ve arka planda yer alan herkese teşekkür 
borçluyuz.

Akademisyen Yayınevi A.Ş.
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Bölüm 1

YARATICI LİDERLİK

Zeynep EYÜBOĞLU1

GİRİŞ

Bireylerin, ekiplerin ve organizasyonların yüksek performans göstermesinin temel 
unsurlarından biri yaratıcılıktır (Basadur, 2004, s.103). Yaratıcı olmak, yetenek 
ve hayal gücünü serbest bırakmak anlamına gelir. Aynı zamanda risk alabilmeyi 
ve bazı durumlarda alışılmış ya da kabul edilmiş referans çerçevelerinin dışına 
çıkmayı gerektirir. Yaratıcı insanlar sınırları zorlar; yeni yollar arar, sorgular, 
yorumlar, anlar ve yeniden değerlendirirler. Çelişkinin ve belirsizliğin yarattığı 
karmaşıklığı kabul edebilirler. Kaosu ve öngörülemezliği tolere edebilirler. 
Aslında, başkalarının kaotik ve düzensiz olarak görebileceği durumlarda başarılı 
olurlar (Montuori & Purser, 1999).

Ancak yaratıcılık öğrenilecek, öğretilecek veya test edilecek bir yetenekler, 
özellikler ya da dar yetkinlikler seti değildir (Stoll, 2007: 8). Yaratıcılık, derin 
köklü bir tutku ve farklı düşünme, denemeler yapma, hatalar yapma ve mikro 
ile makro düzeyde yenilik potansiyelini görme dürtüsünden gelir. Yaratıcılık 
her zaman büyük sıçramalar ya da düşünceyi yeniden şekillendiren önemli 
değişiklikler anlamına gelmez. Bunun yerine, dünyanın dört bir yanındaki 
sınıflarda, iş yerlerinde, mimar ofislerinde, müzik stüdyolarında, tiyatrolarda ve 
sanat galerilerinde küçük, aşamalı yaratıcılık günlük bir norm haline gelir. Bazı 
yaratıcı fikirlerin büyük etkileri olurken, diğerleri sadece mevcut uygulamaları 
değiştirir, iyileştirir ya da rafine eder. Bu yaratıcı duruş, bireyin ve organizasyonun 
‘zihniyetine’ bağlıdır. Günlük olarak, bireyin, ekibin ve organizasyonun yaratıcı 
akışına ve enerjisine katkıda bulunur (Rickards & Moger, 2000).

Yaratıcılığı tanımlamak kolay değildir çünkü bu, hem bağlama hem de 
sergilenen yaratıcılığın biçim veya formlarına bağlıdır. Doğuştan deneyimlediğimiz 
ya da yanıt verdiğimiz bir şey olarak, herhangi bir tanımlama girişimi yetersiz 
kalacaktır. Yaratıcılık, onu deneyimleyen ya da ona maruz kalan kişilerde duygusal 

1 Yüksek Lisans Öğrencisi, Trabzon Üniversitesi, eyubogluzeynep@outlook.com,  
ORCID iD: 0009-0002-3510-5323
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daha önemlisi, önce kendi gelişme ihtiyaçlarının farkında olmaları ve bunu 
tamamlama yönünde istek duymalarıdır. Çünkü öğretmen liderler gelişimlerini 
arttırdıkça liderlik becerilerini arttıracaklar ve yetiştirme sorumluluğu olan 
öğretmenlerin öncelikle kendini geliştirme sorumluluklarını yerine getirmeleri 
ve liderlik yeteneklerini arttırma çabaları önemlidir. (Kasapoğlu 2020)

Toplumsal yapıda öğretmenlerin edineceği statü düzeyinde, öğretmenlerin 
kendi gelişim sorumluluklarını almaları, kişisel liderlikten öğretmen liderliğine 
geçiş sürecini tamamlamaları önemli rol oynar. Güçlü bir toplum yapısının 
teminatı olan güçlü öğretmenlerin, sürekli gelişim ilkelerini benimsemiş, liderlik 
becerilerini arttıran kişiler olması gerektiğinden, bu özellikteki öğretmenlerin 
yetiştirilmesi ve sayılarının arttırılması için gerekli önlemlerin alınması önemlidir. 
(Kasapoğlu 2020)

Özetle, yaratıcı liderler organizasyonel bir vizyon geliştirir, sorunları hızlı bir 
şekilde belirler ve bol miktarda fikir üretmekten keyif alır. İyi fikirleri yaratıcı 
çözümlere dönüştürmeyi öğrenerek karar vericilerin, kurumların ve paydaşların 
güvenini ve saygısını kazanırlar. Ayrıca, yaratıcı liderler, yaratıcı problem çözme 
becerileri (CPS) kullanarak bir organizasyon içinde yaratıcılık kültürünü teşvik 
eder ve destekler. Bu sayede organizasyonlar, liderlerin yaratıcı düşünme becerileri 
sayesinde önemli kazanımlar elde edebilir ve ölçülebilir sonuçlara ulaşabilir.
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Bölüm 2

NİTEL ARAŞTIRMALARDA ÖRNEKLEM, GEÇERLİK 
VE GÜVENİRLİK

Yeşim Beril SOĞUKSU1

Hatice GÜRDİL2

Bilimin temel amaçlarından biri, evreni anlamak ve açıklamaktır. Bu doğrultuda, 
bilimsel araştırmalar olguları betimleme ve açıklama yollarına başvurarak bilgi 
üretir. Bilimsel yöntem, araştırmacılar tarafından ortak olarak kullanılan bu 
betimleme ve açıklama süreçlerini içeren, hem düşünsel hem de uygulamalı 
bir yaklaşımdır. Betimleme, bilimsel çalışmaların ilk aşamasını oluşturur ve 
araştırma konusunu oluşturan olgular ile bunlar arasındaki ilişkileri, ampirik 
genellemeler ve kuramsal kavramlar aracılığıyla anlaşılır hale getirmeyi 
amaçlar. Ancak, özellikle teorik kavramlarla çalışan gelişmiş bilim alanlarında 
(örneğin, fizik, kimya, biyoloji ve psikoloji gibi), yalnızca bir olgunun ne olduğu 
veya nasıl meydana geldiğiyle ilgilenmek yeterli olmayabilir. Bilim insanları, 
olgunun nedenlerini anlamak ve hangi ön koşullara bağlı olduğunu belirlemek 
için daha derinlemesine bir inceleme yapma gereği duyarlar. Bilimsel yöntem, 
tek tek olguların gözlemlenmesi yoluyla belirli genellemelere ulaşmayı ve bu 
genellemeleri açıklamak için kuramsal çerçeveler geliştirmeyi içerir. Ancak, 
ampirik gözlemlerden türetilen genellemeler ile bu genellemeleri açıklamaya 
yönelik kuramsal modeller oluşturmak farklı süreçlerdir (Yıldırım, 2010).

Bilimsel yöntem, hangi alanda uygulanırsa uygulansın belirli aşamalardan 
oluşur. Öncelikle, araştırılacak problemin belirlenmesi ve tanımlanması gerekir. 
Ardından, hipotezler veya araştırma soruları oluşturulur. Bu hipotezleri test 
etmek için uygun bir araştırma düzeneği belirlenir. Daha sonra, gerekli veriler 
toplanır ve analiz edilerek anlamlı hale getirilir. Elde edilen bulgular yorumlanır 
ve genellemelere ulaşılır. Son aşamada, araştırma sonuçları raporlanır ve elde 
edilen bulgular doğrultusunda yeni araştırma konularına yönelme ihtiyacı 
doğabilir (Erkuş, 2009). Bu süreçte, özellikle örneklem seçimi, hem nicel hem 
de nitel araştırmalarda, çalışmanın temsil gücünü ve elde edilen sonuçların 
yorumlanabilirliğini doğrudan etkileyen kritik bir faktördür.
1 Dr, Millî Eğitim Bakanlığı, berilsoguksu@gmail.com, ORCID iD: 0009-00040870-4974
2 Dr, Millî Eğitim Bakanlığı, gurdilhatice@gmail.com, ORCID iD: 0000-0002-0079-3202
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Bölüm 3

OKUL MÜDÜRLERİNİN YÖNETİM ANLAYIŞLARINDA 
MİZAH KULLANIMINA İLİŞKİN GÖRÜŞLERİ*

 Adem YANGIN1

Soner DOĞAN2

1. GİRİŞ

Sosyal hayatın önemli bir parçası olan mizah; insanları güldürüp rahatlatan, 
yaşama canlılık ve neşe katan, insanın ve onun etkileşim içinde olduğu her yerde 
kendine her daim yer edinen yaşamın önemli bir rengidir. Bu yüzden insan 
karşılaştığı birçok durumda mizahtan faydalanmış ya da mizaha maruz kalmıştır 
(Recepoğlu & Özdemir, 2012). Arapça bir sözcük olan ve doğru telaffuzu “müzah” 
olan mizah kavramının dilimizdeki karşılığı “gülmece”dir (Nesin, 2002). Ayrıca 
İngilizce ve Fransızca gibi Avrupa dillerinde “humour” olarak ifade edilmektedir. 
İngilizce’de bu kelime “ruhsal bir neşe durumu ve şaka” anlamına gelirken 
Fransızca’da “mizaç,huy,tabiat” anlamlarına karşılık gelmektedir (Şenyapılı, 1995).

Mizaha karşı fiziksel bir tepki olarak adlandırılabilecek gülme eylemi mizah 
ile çoğu zaman bir arada bulunan ve mizahın da önemli bir parçasını oluşturan 
kavramdır. Diğer taraftan eğlence ve hoşgörüyü temel alan mizah sadece bu 
anlayışlara karşılık gelen bir kavram değildir (Çelikten & Çelikten, 2018). 
Doğal bir ihtiyaç olan gülme eylemi; insan ruhunu ve psikolojisini pozitif 
olarak etkileyen duyguların dışavurumudur (Yakar, 2013). Evrensel bir beden 
dili olan gülmek ve gülümsemek, insanların yaşadıkları andan memnuniyetini 
ortaya koyan içgüdüsel bir davranıştır (Şahin, 2016).Mizahın ana teması insan 
olduğundan insanın olduğu her yerde mizahın da olacağı aşikârdır (Özünlü, 
1999). Yaşama kattığı renk, insanlara verdiği eğlence ve rahatlama hissi ile sosyal 
ve insani etkileşimlerin değerli bir öğesi durumunda bulunan mizah, hayatın 
her alanında kendine yer edinmiştir. (Recepoğlu, 2011). Literatürde, mizah ile 
ilgili yapılan çalışmalar ışığında mizahın genel olarak kişide aranan ve yararlı 
değerlendirilen bir nitelik olduğu ve bu niteliğe haiz kişilerin genel psikolojik 
* Bu çalışma 1. yazarın yüksek lisans proje çalışmasından üretilmiştir.
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bu halin idareciler ve diğer çalışanlar arsındaki iletişim dengesini bozarak ilişkileri 
bozduğunu ifade etmişlerdir. Çalışmamızdaki bu sonuç Puntd ve Herrmann’ın 
(2015) olumsuz mizah kullanımının yönetici ve çalışanlar arasındaki ilişkilere 
zarar verdiği tespitini desteklemektedir (Akt.Büyükyılmaz, 2018).

Araştırmamızın önemli sonuçlarından biri de mizahın öneminin yönetim 
işlerinde okul yöneticileri tarafından yerince fark edilmediği şeklindedir. 
Bu sonuç Yirci, Özdemir ve Kartal (2016) araştırma sonuçlarıyla paralellik 
göstermektedir. Yine Romero ve Cruthirds (2016) mizahın örgütler üzerindeki 
öneminden bahsederek örgütlerde birçok hedefin başarıya ulaşmasındaki rolüne 
vurgu yapmıştır. Bununla birlikte yöneticilerin genellikle mizahın fonksiyonlarını 
anlamakta ve kullanmakta başarısız olduklarını araştırmalarında ortaya 
çıkarmışlardır (Akt. Şahin, 2016).

Bu doğrultuda okul yöneticilerinin yönetimde olumlu mizah tarzlarını özenli 
bir şekilde kullanmaları hem okul iklimine hem de olumsuz durumların daha 
kolay aşılmasına katkılar sağlayacaktır. Bununla birlikte neşeli ve huzurlu bir 
çalışma ortamına zemin hazırlayarak personelin iş doyumunu artıracaktır. Ayrıca 
MEB tarafından okul yöneticilerine yönelik okullarda mizah ve kullanımı ile ilgili 
eğitimler verilebilir.
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Bölüm 4

ÖLÇME DEĞİŞMEZLİĞİ ÇALIŞMALARININ 
BİBLİYOMETRİK ANALİZİ

Eray SELÇUK1

GİRİŞ

Psikoloji alanındaki araştırmalarda gruplar arası karşılaştırmalar önemli bir 
yer tutmaktadır. Bu tür karşılaştırmalar; ülkeler, eyaletler, bölgeler, kültürel 
ve sosyoekonomik farklılıklar, cinsiyet, etnik köken, yaş, deneysel desen 
grupları, okul türleri ve eğitim programları gibi çeşitli değişkenler temelinde 
gerçekleştirilmektedir (Jöreskog & Sörbom, 1993). Bu karşılaştırmalar 
genellikle bilişsel yetenekler, kişilik özellikleri ve düşünme stilleri gibi doğrudan 
gözlemlenemeyen özellikler temelinde yapılmaktadır. Ancak, böyle bir 
karşılaştırmanın bilimsel açıdan geçerli olabilmesi için, ilgili yapıların gruplar 
arasında ölçme eşdeğerliğine sahip olması gerekmektedir.

Yapı kavramı, psikolojik özelliklerin ölçülmesi bağlamında, incelenmek 
istenen değişkeni ifade eder (Cronbach & Meehl, 1955). Bir yapıyı belirlemeye 
yönelik ölçme aracının, farklı gözlem ve çalışma koşullarında tutarlı sonuçlar 
üretmesi gerekmektedir. Aynı şekilde, gruplar arasındaki farklılıkları inceleyen 
çalışmalarda, kullanılan ölçme aracının tüm gruplar için aynı şekilde işlediği ve elde 
edilen ölçümlerin benzer psikometrik özelliklere sahip olduğu varsayılmaktadır 
(Somer & ark., 2009).

Gruplar arasında yapılan ölçümlerde istatistiksel olarak anlamlı bir fark 
tespit edildiğinde, araştırmacılar genellikle bu farkın ölçme aracının işleyişinden 
değil, ölçülen özelliğin gruplar arasındaki gerçek farklılığından kaynaklandığını 
varsaymaktadır (Mark & Wan, 2005). Ancak, bu farklılığın yalnızca bireylerin 
özelliklerine dayandırılarak açıklanması her zaman doğru değildir. Çünkü ölçme 
aracı da bu farklılığın kaynağı olabilir. Örneğin, Amerikalı ve Çinli işçilerden 
oluşan iki grubun iş memnuniyeti düzeyi incelenirken, kullanılan ölçekten elde 
edilen yanıtlar, grupların ölçek maddelerini algılama ve yorumlama biçimlerine 
bağlı olarak değişiklik gösterebilir (Başusta & Gelbal, 2015). Bu ifade, gruplar arası 
1 Dr., Millî Eğitim Bakanlığı, erayselcuk84@gmail.com, ORCID iD: 0000-0003-4033-4219
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• Ölçme değişmezliğiyle ilgili ortaklaşa yapılacak çalışmalarda hangi yazarlarla 
ya da hangi ülkelerle iş birliği yapılabileceği konusunda araştırmacılara bilgi 
sağlayabilir.

Ayrıca, bu araştırma kapsamındaki makaleler metodolojik ve tematik olarak 
daha ayrıntılı incelenerek ölçme değişmezliği çalışmalarına yöntemsel bir rehber 
önerilebilir.
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Bölüm 5

ELEŞTİREL OKUMA VE ELEŞTİREL OKUMA 
MODELLERİ

Uğur ÖZBİLEN1

GİRİŞ

Dilin temel becerilerinden biri olan okuma, bireyin okul süreciyle birlikte 
gelişmeye başlamaktadır. İlk çalışmalar bir seslendirme gibi algılansa da okuma 
becerisi çok boyutlu ve önem arz eden zihinsel bir beceridir. Okumanın çok 
boyutlu oluşu yapılan tanımlardan da anlaşılmaktadır. Okuma, basılı materyallerin 
duyu organlarımız aracılığıyla kavranması, anlamlandırılması, algılanması ve 
yorumlanması olarak tanımlanmıştır (Özdemir, 1987). Yine kavram görme, 
algılama, seslendirme, zihinde yapılandırma ve anlama gibi aşamalarla göz 
ve beyinin ortak hareketi ile oluşan karmaşık bir süreç olarak tanımlanmıştır 
(Güneş, 2014). Tanımlara bakıldığında zihinsel ve fiziksel aşamaların bir arada 
kullanıldığı bir beceri olarak ön plana çıkmaktadır. Okuma eyleminin tam olarak 
amacına ulaşabilmesi için okunan materyal, duyu organları ve zihnin tam bir 
koordinasyon içerisinde olması gerekmektedir (Akyol, 1997).

Okuma becerisi insanların yaşamı üzerinde oldukça etkilidir. Bu beceri kişinin 
karakter gelişimini sağlamakta, eğitsel olarak bilgi edinmesine destek olmaktadır. 
Ayrıca akademik olarak gelişimine destek olmaktadır (Aksoy, 2018). Bununla 
birlikte farklılaşan yaşam koşullarına uyum sağlayabilmek, yaşanan gelişmeleri 
takip edebilmek ve üretim sürecine dahil olabilmek de bu beceri aracılığıyla 
gerçekleşmektedir (Karatay, Külah ve Kaya, 2020).

Okumanın fizyolojik, psikolojik ve sosyolojik yönü vardır. Fizyolojik olarak 
göz sözcüğü tanır ve sözcük bulunduğu bağlama göre seslendirilir. Yani beyin, 
göz ve konuşma uzuvlarının koordinasyonu okumanın fizyolojik bir yönünü 
vurgulamaktadır. Psikolojik olarak bireyin iyi bir duruma sahip olması iyi 
bir okuyucu olabileceğini göstermektedir. Sosyolojik olarak bireyin kendini 
geliştirmesi bulunduğu ortamın özellikleri ile doğrudan ilişkilidir. İyi bir okuma 
seviyesine ulaşabilmek için ortalama bir kültür seviyesinde olmak gerekmektedir 
1 Dr., Bağımsız Araştırmacı, ozbilenugur@gmail.com, ORCID iD: 0000-0003-4921-2568.
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Bölüm 6

EĞİTİM PROGRAMLARININ TAMAMLAYICISI 
OLARAK PROGRAM DIŞI ETKİNLİKLER

Burak AYÇİÇEK1

GİRİŞ

Eğitim programları, eğitim sistemlerinin başarısını doğrudan etkileyen temel 
unsurlardan biridir. Bir eğitim sisteminin başarısı, geliştirilen programların içeriği, 
uygulanabilirliği ve eğitim sürecine entegrasyonu ile doğrudan ilişkilidir. Nitekim 
eğitim sistemleri, oluşturulan programlar aracılığıyla işlevsellik kazanmaktadır 
(Erden, 1998).

Eğitim programı, bireylere okul içi ve okul dışı planlanmış etkinlikler 
aracılığıyla kazandırılan öğrenme yaşantılarının düzenlenmiş bir bütünü olarak 
tanımlanmaktadır (Demirel, 2024). Eğitim programı, öğrenme ve öğretme 
süreçlerini içeren öğretim programının yanı sıra, öğretim programı dışındaki 
çeşitli etkinlikleri de kapsamaktadır. Bu bağlamda, eğitim programı; sosyal kulüp 
faaliyetleri, özel gün kutlamaları, özel kurslar ve gezi-gözlem incelemeleri gibi 
etkinlikleri içermektedir (Küçükahmet, 2009). Eğitim programlarının tanımları, 
farklı kuramcılar ve araştırmacılar tarafından çeşitli yaklaşımlar doğrultusunda 
ele alınmakta olup, aşağıda bu tanımlara yönelik örnekler verilmiştir (Marsh & 
Willis, 2007):

1. Eğitim programı; okuma, mantık, etkili iletişim, matematik ve temel bilimler 
gibi evrensel bilgi alanlarını içeren, değişmez ve temel konular üzerine inşa 
edilmiştir.

2. Eğitim programı, bireylerin çağdaş toplumda etkili bir şekilde yer alabilmeleri 
için faydalı bilgileri içeren bir yapıdadır.

3. Eğitim programı, okulun sorumluluğunda olan ve planlı bir şekilde sunulan 
tüm öğrenme süreçlerini kapsamaktadır.

4. Eğitim programı, öğrencilerin okul ortamında rehberlik edilerek kazandıkları 
öğrenme yaşantılarının bütünüdür.

1 Doç. Dr., Tokat Gaziosmanpaşa Üniversitesi, burak.aycicek@gop.edu.tr, ORCID iD: 0000-0001-8950-2207
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Bölüm 7

BEŞİNCİ SINIF TÜRKÇE DERS KİTABINDAKİ 
ŞİİRLERİN TÜRKÇE DERSİ ÖĞRETİM PROGRAMI VE 

OKUNABİLİRLİK AÇISINDAN İNCELENMESİ

Ömer Tuğrul KARA1

Tuğrul Gökmen ŞAHİN2

 Şimal URHAN3

GİRİŞ

Türkiye Yüzyılı Maarif Modeli Türkçe Öğretim Programı, kaynağını 2014 
yılında gerçekleştirilen “Milli Eğitim Kalite Çerçevesi” çalışmasından alan ve 
bu temeller üzerine inşa edilen bir programdır. Bu modele göre öğrenme süreci, 
bilgi ile becerinin karşılıklı olarak birbirini beslediği etkileşimli bir yapı şeklinde 
kurgulanmıştır. Bilgi, becerilerin edinilmesinde bir zemin oluştururken; beceriler 
de bilgiye ulaşmak ve yeni bilgiler üretmek için bir araç olarak kullanılmaktadır. 
Bu etkileşim sayesinde, aynı beceri farklı konu alanlarıyla ilişkilendirilebileceği 
gibi, tek bir konu alanı da farklı becerilerin kazandırılmasına hizmet edebilir. 
Modelin merkezinde yer alan iki temel kavram ise “bilme” ve “sorumluluk”tur. 
Öğrencinin öğrenme sürecine aktif olarak katıldığı ve çevresiyle sürekli 
etkileşim içinde olduğu bu yaklaşımda; yaşantıya dayalı öğrenme, bağlamsal 
öğrenme, sorgulamaya dayalı öğrenme, iş birliğine dayalı öğrenme ve proje 
temelli öğrenme gibi yöntemler ön plana çıkar. Bu öğrenme-öğretme anlayışı, 
Türkiye Yüzyılı Maarif Modeli’nin ortaya çıkışında belirleyici olmuştur. Modelin 
temel amacı ise öğrenci merkezli bir yaklaşımla her bireyin potansiyelini en 
üst düzeye ulaştırmaktır (Ülçay, 2024). Bu araştırmada Türkiye Yüzyılı Maarif 
Modeli çerçevesinde hazırlanan 5. sınıf Türkçe ders kitapları içerisinde yer alan 
5 şiir metni yine Türkiye Yüzyılı Maarif Modeli Ortaokul Türkçe Dersi Öğretim 
Programı kapsamında etkinlikleri bakımından incelenmiştir ve her metin 
okunabilirlik düzeyleriyle ele alınmıştır. Öğretim programları, bir ders veya ders 
1 Prof. Dr., Çukurova Üniversitesi, tkara@cu.edu.tr, ORCID iD: 0000-0002-5418-7718
2 Dr. Öğretim Üyesi, İnönü Üniversitesi, tugrul.sahin@inonu.edu.tr, ORCID iD: 0000-0003-2107-9670
3 Türkçe Eğitimi Bilim Dalı Yüksek Lisans Öğrencisi, İnönü Üniversitesi, 3724130100237241301002@ogr.

inonu.edu.tr, ORCID iD: 0009-0003-1740-8432
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