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BÖLÜM 15
BURUN DEFEKTLERİ VE 
PROTEZLERİ

GIRIŞ
Yüz özelliklerindeki değişiklikler hastanın duygusal bütünlüğünü, sosyal 

etkileşimini ve kişiliğini zararlı bir şekilde etkileyebilir1. Burnun kısmen / tamamen 
veya orta yüz rezeksiyonlarından sona meydana gelen defektleri, hastanın 
fiziksel görünümü ve psikolojisini etkiler. Burun protezleri, hastanın genel 
yaşam kalitesini iyileştirmeyi amaçlar. Burun defektleri, genellikle yüzü, bazen 
dudakları veya gözleri içerir. Nefes alırken protezin altında nem oluşmaması için 
protez içinde hava akışının sağlanması gereklidir. Burun protezinde üst dudak ve 
yanaklara oturan kenarlar protezin fark edilmesine neden olur. Burun protezlerin 
de retansiyon, implantlardan, mıknatıs ve bar sistemlerinden veya mekanik olarak 
gözlüklerden sağlanır2.

Resim 1. Sonradan kazanılmış burun defekti ve yerleştirilmiş 
yüz implantlarının frontalden görünümü
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Resim 7. Final burun protezinin iç ve dış görüntüleri

Resim 8. Final burun protezinin hastada farklı açılardan görünümü
Burnun yüzün merkezinde yer alması, protezin direkt olarak göze çarpması, 

hastaların burunlarına giren soğuk veya sıcak havadan etkilenmesi, allerjik 
belirtiler gibi nedenlerden dolayı, burun protezine sahip hastaların, psikolojik ve 
sosyal alanlarda, düşük genel yaşam kalitesine sahip olduğu rapor edilmiştir8.
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