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GIRIŞ
Çiğneme, yutkunma, konuşma fonksiyonlarını gerçekleştiren yapıların 

bütünlüğünü oluşturan, baş ve boyun çevresindeki kaslar, çiğneme kasları, 
eklemler, ligamanlar, diş, yanak tükürük bezleri, temporomandibular eklem 
(TME) ve bu yapılara ait damar ve sinir yapılarından oluşan fonksiyonel yapı sto-
matognatik sistem olarak adlandırılır. Stomatognatik yapıların veya ilgili yüz 
dokularının bozukluklarına ve eksikliklerine çene yüz defekti denilmektedir. 
Çene yüz bölgesinde görülen defektlerin hareketli ya da sabit protezlerle 
replasmanı ve restorasyonu ile ilgilenen diş hekimliği dalına ise maksillofasiyal 
prostodonti denir.

Maksillofasiyal bozukluklar; hastaları fiziksel ve psikolojik olarak olumsuz 
etkileyen rahatsızlıklardır. Maksiller rezeksiyon yapılmış olan hastalarda estetik, 
fonasyon ve fonksiyonel problemler ile beraber dokulardaki eksiklikler nedeniyle 
ciddi anlamda psikolojik yıkım görülmektedir.1 Maksillofasiyal protezin amacı; 
hastanın kaybolan çiğneme, solunum, yutkunma gibi fonksiyonlarını hastaya 
kazandırmanın yanında kaybolan estetik ve olumsuz etkilenen sosyal durumunun 
da iyileştirilebilmesidir.

Çene yüz defektleri; cerrahi operasyonlar, enfeksiyonlar, travmatik 
yaralanmalar, konjenital hastalıklar ve yanıklar gibi nedenlerden dolayı 
meydana gelebilir. Çene yüz defektlerinin tedavisi, multidisipliner bir yaklaşım 
gerektirmektedir. Baş boyun cerrahisi, rekonstruktif cerrahi, protez ve ortodonti 
bölümlerinin ortak çalışması tedavi şansını artırır. Defektler küçük kozmetik 
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