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BOLUM I

OKUMA YAZMADAN OKURYAZARLIGA

Kadir KAPLAN !

1. OKUMA VE YAZMA KAVRAMLARINA GENEL BiR
BAKIS

Insanlik tarihi yazinn icadiyla baglamaktadir. Elbette insanim var olusu yazinin
icadindan ¢ok daha eskilere dayanmaktadir. Ancak yazinin icat edilmesi, tarih
devirlerini (Ilk Cag, Orta cag, Yeni Cag, Yakin Cag) tarih dncesi devirlerden (Tag
Devri, Maden Devri) ayiran temel 6lciit olarak kabul edilmis, modern anlamda
“insan” kavraminin tanimlanmasinda ve insanlik tarihine yonelik gelismelerin
takip edilebilmesinde énemli bir rol tistlenmistir. Bu baglamda yazi kavraminin
“insanligin hafizas1” olarak nitelendirilmesi yanlis olmayacaktir. Nitekim ge¢mis-
teki bilgi, beceri, deneyimlerin yeni nesillere aktarilmasini ve benzer sekilde yeni
nesillerin eldeki vesikalardan hareketle gegmiste olan bitenler hakkinda bilgi

edinmesini miimkiin héle getiren yazidir.

Okuma ise yazimin icadiyla birlikte alan yazmina eklenen bir kavram olarak
karsimiza cikmaktadir. Bu konuda Ozbay (2005) okumanin yazmin kullanilma-
ya baglanmasindan sonra insan hayatina girdigini ve yazinin dogal bir sonucu
oldugunu belirtmektedir. Buradan hareketle okuma kavraminm varlik sebebini
yazinin icat ediligine bor¢lu oldugunu ve bu iki kavramin (okuma ve yazma) bir
biitiin olarak ele alinip degerlendirilmesi gerektigini sdyleyebiliriz.

' Dog. Dr., Gaziantep Universitesi, Gaziantep Egitim Fakiiltesi, Tiirkce ve Sosyal Bilimler Egitimi
Boliimii, Tiirkge Egitimi AD., kadirkaplan007 @gmail.com., ORCID iD: 0000-0002-0010-8252



Okuma Yazmadan Okuryazarliga il

becerilerine de sahip olmalar1 gerekmektedir. Bu bilgi ve becerilere sahip olmak
21. yiizyil insant i¢in bir zorunluluk olarak kabul edilmektedir.

Yeni okuryazarliklar olarak da bilinen 21. Yiizyil Okuryazarliklarinin ana dili
egitiminde 6nemli bir yeri vardir. Dilin canli ve ¢evreye duyarli oldugu diisiiniil-
diigiinde giintimiiz diinyasinda ana dili egitimine yonelik etkinliklerin geleneksel
cizgiden uzaklagip yeni okuryazarliklarla birlikte gerceklestirilmesi egilimi kagi-
nilmaz héle gelmektedir. Ciinkii dili kullanan bireyler, 6zellikle de “dijital yerli-
ler” olarak da isimlendirilen (Prensky, 2001) giiniimiiz dgrencileri, dili sadece 4
temel beceri baglaminda kullanmamakta, birbirinden farkli, ¢cok boyutlu dijital
platformlar araciligiyla iletigim kurmaktadirlar. Bu nedenle ana dili egitimi bu

yeni iletigim siireclerine uygun héle getirilmeye caligtlmaktadir.

Bu kapsamda Tiirkge dersi ¢gretim programlarina 21. Yiizyll Okuryazarliklar
dahil edilmis ve ana dili egitimi sz konusu okuryazarliklara yonelik bilgi ve be-
cerilerle iligkilendirilerek giincellenmistir.
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BOLUM 4

BiLGIi OKURYAZARLIGI

Cafer CARKIT!

GIRIS

Icinde bulundugumuz ¢ag bilgi cag olarak isimlendirilmektedir. Bu isimlen-
dirmenin en temel ozelliklerinden biri bilim ve teknolojideki ilerlemeye bagli
olarak bilginin kolay ulagilabilir bir boyut kazanmasi ve hayatin her alaninda
islevsel olarak kullanilabilmesidir. Bilgiye ulasmanin kolay olmasi bilgi yiginlari
icerisinde dogru, gegerli, giivenilir ve gerekli bilginin belirlenip kullanilmasini
zorlagtirmaktadir. Nitekim icinde bulundugumuz dénemde adeta bir bilgi seli ya-
sanmakta ve her yil mevcut bilgi birikimi katlanarak artmaktadir (Alav, 2020;
Carkat, 2019). Yine giiniimiizde bilgi formati degigmis, bilginin temel kaynag:
olarak goriilen basili kaynaklardan dijital kaynaklara gecis yapilmig ve bu durum
bagta egitim 6gretim olmak iizere kamu hizmeti ve diger is alanlarin1 dogrudan
etkilemistir (Eisenberg, 2008). Bu durum bilginin éneminin giinliik yagamda ak-
tif olarak kullanilabilirligine bagl oldugunu ortaya koymustur.

Bilginin giinliik yagamin her evresinde kullanilabilir ve hayat1 kolaylagtiran
yapisina yapilan vurgu bilginin tiretimi ve kullanimi konusunda gerceklesen pa-
radigmatik bir degigimin sonucudur. Bilgi giiniimiizde bireyden bagimsiz olarak
goriilmemekte bilginin dogast insan yagantisi ile birlikte ele alinmaktadir (Geng
ve Eryaman, 2008). Bireylerin bircok alanda yetkin olmasini gerektiren bu du-
rum insan ve bilgiyi bir biitiin olarak ele almay1 gerekli kilmaktadir. Benzer se-

kilde tilkelerin geligmislik olgiitii de bilim ve teknolojideki gelisime ve bilgi biri-

' Dog. Dr., Gaziantep Universitesi, Nizip Egitim Fakiiltesi, Tiirkce ve Sosyal Bilimler Egitimi Boliimii,
Tiirkce Egitimi AD., cafercarkit38@gmail.com, ORCID iD: 0000-0003-4126-2165

13



bX¥ 21.YUZYIL OKURYAZARLIKLARI VE ANA DiLi EGITIMI

KAYNAKLAR

Agee, ]. (2005). Literacy, aliteracy, and lifelong learning. New Library World, 106 (5/6), 244- 252.
https://doi.org/10.1108/03074800510595850

Akcan, E. ve Tiirkmenoglu, O. A. (2022). Hayat bilgisi ders kitaplarmm farklihiklar acisindan
incelenmesi. Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 42(1), 423-459. https://doi.
org/10.17152/gefad.951327

Alav, O. (2020). Kitle iletisim araclart medya: Medyann birey ve toplumsal yaprya etkileri. Hiperlink
Yayinlari.

Aslan-Altan, B. (2018). Degisen diinyada degisen okul. Kastamonu Education Journal, 26(5), 1579-
1588. https://doi.org/10.24106/kefdergi.2 161

Agic, M. (2009). Kisisel ve sosyal bir deger olarak okuryazarlik. Degerler Egitimi Dergisi, 7(17),
9-26.

Aydin, E, & Silik, Y. (2018). Teknoloji okuryazarligi: Tarihsel bir betimleme. Ihlara Egitim Arastir-
malar Dergisi, 3(2), 107-126.

Bozkurt, B. (2023). Okul yoneticilerinin mesleki geligimi: Etkinlikler, engeller ve dneriler. Kocaeli
Universitesi Egitim Dergisi, 6(1), 353-373. http://doi.org/10.33400/kuje.1251391

Clarke, S. (2007). The trajectory of political education in English schools: The rise and fall of two
initiatives. Citizenship Teaching and Learning, 3(1), 3-16.

Carkat, C. (2019). Tiirkge egitiminde elestirel dinlemenin/izlemenin nemi ve yeri. RumeliDE Dil
ve Edebiyat Aragtirmalan Dergisi, 16, 180-193.

Doyle, C. S. (1994). Information literacy in an information society: A concept for the information
age. Syracuse, NY: ERIC.

Eisenberg, M. B. (2008). Information literacy: Essential skills for the information age. DESI-
DOC Jowrnal of Library & Information Technology, 28(2), 39-47. https://doi.org/10.14429/
djlit.28.2.166

Geng, S. Z., ve Eryaman, M. Y. (2008). Degisen degerler ve yeni egitim paradigmasi. Sosyal Bilimler
Denrgisi, 9(1), 89-102.

Goad, T. W. (2002). Information literacy and workplace performance. Quorum Books.

Giines, E (2000). Okuma-yazma dgretimi ve beyin teknolojisi. Ocak Yayinlart.

Giines, E (2014). Tiirkce dgretimi yaklagimlar ve modeller. Pegem Akademi.

Hobbs, R. (2010). Digital and media literacy: A plan of action. Knight Commission on the Infor-
mation Needs of Communities in a Democracy. The Aspen Institute

Kizil, M. (2007). Yiiksek 6grenimde bilgi okuryazarligi. Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Selguk
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya.

Kingsley, K.V. & Kingsley, K. (2009). A case study for teaching information literacy skills. BMC
Medical Education, 9(1), 1-6. https://doi.org/10.1186/1472-6920-9-7

Mackey T. P & Jacobson T. E. (2005). Information literacy: A collaborative endeavor. College

_ Teaching, 53(4): 140-144. https://doi.org/10.3200/CTCH.53.4.140- 144

Onal, L. (2010). Tarihsel degisim siirecinde yagam boyu 6grenme ve okuryazarlik: Tiirkiye deneyi-
mi. Information World, 11(1), 101-121.

Ozbay, M. ve Benzer, A. (2013). Tiirkce dgretmeni adaylarinin bilgi okuryazarligi iizerine bir de-
gerlendirme. Ana Dili Egitimi Dergisi, 1(3), 29-40.

Ozbay, M. ve Celik, M.E. (2013). Tiirkce 6gretmeni adaylarinin bilgi okuryazarlik diizeylerinin
incelenmesi. Ana Dili Egitimi Dergisi, 1(4), 10-21.

Ozeng, M., & Carkat, C. (2021). The relationship between functional literacy and problem-sol-
ving skills: A study on 4th-grade students. Participatory Educational Research, 8(3), 372-384.
https://doi.org/10.17275/per.21.71.8.3

Oxzgiir, H. (2016). Ogretmen adaylarinin yagsam boyu dgrenme yeterlikleri ve bilgi okuryazarhgt



Bilgi Okuryazarligi

dz-yeterlikleri tizerine bir cahgma. Mersin Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 12(1). 22-38.

Polat, C. (2012). Yagam boyu 6grenmenin anahtari bilgi okuryazarligi ve tiniversite kiitiiphanele-
rinin bilgi okuryazarligi 8gretimindeki rolii. Kiiled, O., Cakmak, T. ve Ozel, N. (Yay. Haz.),
K. Giilbiin Baydur’a armagan (ss. 117-131). Hacettepe Universitesi Bilgi ve Belge Yonetimi
Boltimii.

Polat, C., ve Odabag, H. (2008). Bilgi toplumunda yasam boyu égrenmenin anahtari: Bilgi okuryazar-
ligi. Kiiresellesme, Demokratiklegsme ve Tiirkiye Uluslararast Sempozyumu, Antalya, Tiirkiye.

Ruff, J. B (2002). Information Overload: Causes, Symptoms and Solutions. LILA Briefing, Issue

Samson, S. (2010). Information literacy learning outcomes and student success. Journal of acade-
mic librarianship, 36(3), 202-210. https://doi.org/10.1016/j.acalib.2010.03.002

Sheehy, E.J. (2001). Student teacher mentoring program: Teacher tranining for information lite-
racy in the classroom [Unpublished doctoral thesis]. State University of New York, Albani.

Snavely, L. & Cooper N. (1997). The information literacy debate. The Journal of Academic Libra-
rianship, 23(1), 9-13.

Spitzer-Kathleen L., Michael B. Eisenberg, Carrie A. Lowe. (1998) Information literacy: Essential
skills for the information age. Syracuse, New York: ERIC Clearinghouse on Information &
Technology. IR-104

Tath, A. (2018). Ogretmenlerin dijital vatandashik diizeylerinin bilgi okuryazarhi ile internet ve bilgisa-
yar kullanm ézyeterlikleri baglaminda degerlendirilmesi [Yayimlanmamis Doktora Tezi]. Necmet-
tin Erbakan Universitesi, Konya.

Taylor, N. G. & Jaeger, P T. (2022). Foundations of information literacy. American Library Asso-
ciation.

Tuncer, M. ve Dikmen, M. (2018). Ogretmen adaylarmin bilgi okuryazarlik 6z-yeterlikleri ve mes-
lege yonelik tutumlari. Akademik Bakig Dergisi, 66, 310-325.

UNESCO. (2003). Prague Declaration: Towards an information literate society. https://milobs.pt/
wp-content/uploads/2018/06/The-Prague-Declaration.pdf

Wilson, L.A. (2001). Information literacy: Fluency across and beyond the university. B. I. Dewey
(Ed.) Library User Education: Powerful Learning, Powerful Partnerships (pp, 1-17), Lanham,
Scarecrow Press.

Yasa, H. D. (2018). Ogretmen adaylarmun yasam boyu 6grenme egilimleri ile bilgi okuryazarlig becerileri
arasmdaki iliskinin degerlendirilmesi [Yayimlanmamug Yiiksek Lisans Tezi], Bartin Universitesi,
Bartin.

Zurkowski, P G. (1974). The information service environment: relationships and priorities. (Re-
port ED 100391). Washington DC: National Commission on Libraries and Information
Science.

29



BOLUM IR

DIJITAL OKURYAZARLIK

Hiilya AGIN HAYKIR !

GIRIS

Insanlar arasinda iletisim kurmay: saglayan dil, kiiltiirel aktarim saglamak, bir
topluma ait hissetmek gibi sosyal ve psikolojik iglevlerinin yani sira kisilerin bi-
reysel yagamlarini, yagadiklart dénemde uyumla siirdiirmelerine olanak saglayan
dizgesel bir yapidir. Dilin iletisim saglama dgelerini yerine getiren dil becerileri,

temelde “alict” ve “ifade edici” dil becerileri olarak belirli becerileri icerse de
becerilerin igerikleri yaganan ¢aga gore gesitlenmektedir.

[k izlerine alfabeden dnce magara resimlerinde rastlandigi éne siiriilen dil, bir
cesit gorsel okumadir/iletisimdir. Zamanla yerini basili harflere biraktig1 gibi ardil
bir gelisimden s¢z edilse de yazinin bulunmasiyla kullanimdan kalkmig degildir.
Kald1 ki okuma becerisinin bir tiirii olarak degerlendirildiginde resim, isaret veya
olay okuma her zaman kullanilan/kullandigimiz gorsel dil becerileridir. Bazi do-
nemlerde veya farkli toplumlarda dil becerilerinin kimilerinin ¢ne ¢iktig1 yahut
diger becerilerle beraber degisen kosullarin olusturdugu becerilerin vurgulandig
goriilmektedir. Gegmiste geleneksel okuryazarligin ve yaygin egitim sistemlerinin
temel amaci, dgrencilere ana dillerinde okuma ve yazma becerisi kazandirmak-
ken; 20. yiizyilin ortalarinda bu goriis sorgulanmaya baslamistir (Kurt vd., 2014).
21. yiizyila gelindiginde bilimsel ve teknolojik gelismelerin artmasiyla iilkelerin
egitim sistemlerinde okuryazarlik becerilerinin de ¢gesitlendigi goriilmektedir.

1960’1 yillardan itibaren gelismekte olan iilkelerin teknolojik yeterlilik aci-
sindan “geride kalma” korkusundan 6tiirii teknolojide hizli gelismeleriyle bilgisa-

' Dr, Milli Egitim Bakanhg, hagin85@gmail.com, ORCID iD 0000-0003-3666-3677
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ELESTIREL OKURYAZARLIK VE KURAMSAL
TEMELLERI

Insanligim var olmasiyla birlikte iletisim kurma ihtiyaci da ortaya ¢ikmistir. Bu
ihtiyac, insan1 farkli iletisim kanallar1 yaratarak farkli anlam yaratma bicimlerine
yonlendirmistir. Iletisimin tiim bicimleri, insanlari etkilemek icin kullanilabile-
cek ve toplumsal degisime yol acabilecek sosyal ve politik eylemlerdir (Comber
ve Simpson, 2001). Dijital teknolojilerin ortaya ¢ikisi, birgok iletigim ve bilgi
kaynagimda matbu olanm hakimiyetinden gorsel medyaya ve diger temsillere
daha fazla giivenmeye gecisi hizlandirmuistir (Kress, 2003). Boylelikle yeni okur-
yazarlik fikri, teknolojinin yiikselisi ve yayginlagmasiyla teknolojik degisiklikleri
iceren ancak bunlarla sinirli olmayan cagdag kosullar altinda anlam olusturma
uygulamalariin gelisme yollarina odaklanmistir (Knobel ve Lankshear, 2014).
Yeni okuryazarlik siniflari, 6grencilerin anlamlandirmalarina farkl sekillerde
yardimct olurlar. Bagka bir deyisle, yeni okuryazarlik siniflart 6grencinin sembol
tiretme ve kullanma kapasitesinin taninmasini, miifredata coklu zeka bigimlerini
dahil etmeyi ve zeka cogulluguna vurgu yapmayi icermektedir (Kist, 2000). Bu
biligsel cogulculuk simniflari, dgrencilere 6gretmen ve sinif arkadaglartyla etkile-
simde bulunma 6zgiirliigiinii vererek hem biligsel hem de duyussal yonleri tesvik
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GORSEL OKURYAZARLIGIN KURAMSAL TEMELLERI

Bu boliimde gorsel okuryazarlik kavrami hakkinda temel olusturacak nitelikte
bir bilgi birikimi aktararak ilgili kavrami ana hatlariyla sunabilmek amaclanmis-
tir. Gorsel okuryazarligin ne oldugunu anlamak adma ilk olarak “gérme, gor-
sel ve gorsellik” kavramlarinin agiklanmasi gerekli goriilmiistii. Devaminda
gorsel okuryazarlik kavrami gorece derinlemesine ele alinmig ve son olarak da
alan yazinda gorsel okuryazarligin temelini olusturdugu iddia edilen boyutlara
deginilmistir.

Gorme, Gorsel ve Gorsellik

Gorme, tiim canlilar icin en énemli duyulardandir. Insanlar, diinyaya gozlerini
actig1 andan itibaren cevresini ilk olarak gérme duyusuyla tanimaya ¢alismak-
tadir. Berger (2019), gérmenin konugmadan dnce geldigine ve bireylerin konug-
maya baglamadan once bakip tanimayi 6grendigine yonelik ifadesiyle gdrmenin
insan hayatindaki énemine dikkat ¢cekmektedir.

Gorme, agamali olarak gerceklesmektedir. Ilk agamada goziin merceginden
gegen 1giklar ve renkler, gubuk ve koni formundaki hiicreler araciligiyla algilanip
optik sinirler tarafindan beynin gorsel algt birimine génderilmektedir. Daha son-
ra goz tarafindan ulastirilan bu ham bilgiler, beynin oksipital bolge olarak adlan-
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2024 Programi’'ni inceledigimizde 49 6grenme ¢iktisinin dogrudan ya da do-
layli gorsel okuryazarlik becerisi ile iligkili olduguf goriilmektedir. S6z konusu
ogrenme ciktilarindan 27’si dinleme/izleme, 9'u okuma, 8'i konusma ve 5'i yaz-
ma beceri alanlarina aittir. 2024 Programi’'nda gorsel okuryazarlikla ilgili oldugu
diistiniilen 6grenme ¢iktilart agirlikli olarak anlama (dinleme ve okuma) bece-
rileri iginde yansitilmustir. Oztiirk ve Kavas (2019), 2018 Tiirkge Dersi Ogretim
Programi’ndaki kazanmmlar1 gérsel okuma ve gorsel sunu baglaminda inceledik-
leri galigmalarinda, gorsel okuryazarlikla iligkilendirilebilecek toplam 134 kaza-
nimi1 dort ayr tablo iginde siralamistir. Bu tablolardan ilkinde gérsel okumayla
ilgili 84 dinleme/izleme kazanimina, ikincisinde gorsel okumayla ilgili 34 okuma
kazanimina; ticiinciisiinde gorsel sunu ile ilgili 5 konugma kazanimina ve dor-
diinciisiinde ise gorsel sunu ile ilgili 11 yazma kazanimina yer verilmistir. Soz
konusu caligmadan yola ¢ikarak 2018 Programi'nda gorsel okuryazarlik becerisi
ile iligkilendirilebilecek dgrenme ¢iktilarinin 2024 Programi’'ndan oldukga faz-
la oldugu yorumu yapilmaktadir. Ancak 2024 Programi 1-8.smuflar igin diizen-
lenirken 2024 Ortaokul Tiirkce Dersi Ogrenme Programi’nin 5-8.siuflar icin
diizenlendigi, dolayistyla kazanim sayisinda kademe farkindan dolayr niceliksel
farkliliklar olacag: gdz ardi edilmemelidir. 2024 Programi’nin temel dil beceri-
leri icinde gorsel okuryazarlikla ilgili 6grenme ciktilarina tiim kademelerde yer
veriyor olmast gorsel caga uyum saglayabilen nitelikli gorsel okuryazar bireyler
yetistirmek agisindan énemli goriilmektedir.

KAYNAKLAR

Adams, M., Foutz, S., Luke , J., & Stein , J. (2006). Thinking Through Art Isabella Stewart Gardner
Museum School Partnership Program Year 3 Preliminary Research Results . Institute for Learning In-
novation. 09 19, 2024 tarihinde https://vtshome.org/wp-content/uploads/2016/08/3Gardner-Mu-
seum-Thinking-Through-Art.pdf adresinden alind:

Akkaya, A. (2011). Karikatiirlerle Dil Bilgisi Ogretimi. Selcuk Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii.

Aktiimsek, A. (2021). Anatomi ve Fizyoloji: Insan Biyolojisi. Nobel Akademik Yaymncilik.

Alpan Bangir, G. (2008). Gorsel okuryazarlik ve gretim teknolojisi. Yiiziincii Yil Universitesi Egitim Fa-
kiiltesi Dergisi, 4(11), s. 74-102.

Arnheim, R. (2017). Gorsel Diistinme. Metis Yaymncilik.

Aslan, H. (2012). Gelecek¢i Sanat Egitimi Modellerine Temel Olusturmast Bakumindan Gorsel Okuryazarlik
ve Elestirel Pedagoji Iliskisi. Ondokuz Mayis Universitesi.

Aslan, H. (2012). Gelecekei Sanat Egitimi Modellerine Temel Olusturmasi Bakvmndan Gorsel Okuryazarlik
ve Elestirel Pedagoji Iliskisi. Ondokuzmayis Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisi.

Association of College and Research Libraries. (2011). ACRL Visual Literacy Competency andards for
Higher Education. 07 05, 2024 tarihinde https://www.ala.org/acrl/standards/visualliteracy adresin-
den alind:

Ausburn, L. J., & Ausburn, E (1978). Visual Literacy: Background, Theory and Practice. Innovations in
Education & Training International, s. 291-297.

Avgerinou, M., & Ericson, J. (1997). A review of the concept of Visual Literacy. British Journal of Edu-
cational Technology, s. 280-291.



7Y 21.YUZYIL OKURYAZARLIKLARI VE ANA DiLi EGITIMI

Aydinly, S. (1992). Mimarlikta gorsel analiz . ITU Mimarlik Fakiiltesi Baski Atélyesi.

Bamford, A. (2003). The Visual Literacy White Paper. 1t and Design University of Technology, s. 1-8.

Barnard, M. (2002). Sanat, Tasarim ve Gérsel Kiiltiir. Utopya Yaymevi.

Berger, J. (2019). Gérme Bicimleri. Metis Yayincilik.

Braden, R. A., & Hortin, J. (1982). Identfying the Theoretical Foundations of Visual Literacy. Journal of
Visual/Verbal Language, 2, s. 37-42.

Brill, J. M., Kim, D., & Branch, R. (2007). Visual literacy defined - the results of a delphi study: Can
IVLA (operationally) define visual literacy? Journal of Visual Literacy, 27(1), s. 47-60.

Brizee, A. H. (2003). Teaching Visual Literacy And Document Design In Furst-Year Composition. Virginia
Polytechnic Institute and State University.

Brumberger, E. (2019). Past, present, future: mapping the research in visual literacy. Journal of Visual
Literacy, 38(3). doi:https://doi.org/10.1080/1051144X.2019.1575043

Bryson, N. (1988). The gaze in the expanded field. H. Foster (Di.) iginde, Vision and Visudlity (s. 87-
113). The New Press.

Cappello, M. (2022). Visual Literacy. Routledge. doi:https://doi.org/10.4324/9781138609877-REE97-1

Chomsky, N. (2001). Dil ve Zihin. Ayrag Yayinevi.

Curva, E, Milton, S., Wood, S., Palmer, D., Nahmias, C., Radcliffe, B., . . . Youngblood, T. (2005). Artful
Citizenship Project Three-Year Project Report. The Wolfsonian Inc. 09 19, 2024 tarihinde https://
vtshome.org/wp-content/uploads/2016/08/2 Artful-Citizen-Project-Report.pdf adresinden alind

Ciiceloglu, D. (2000). Insan ve Davrangi: Psikolojinin Temel Kavramlar. Remzi Kitabevi.

Cyrs, T. E. (1997). Visual thinking: let them see what you are saying. New Directions For Teaching And
Learning, 72, s. 27-32. )

Caglayan, S., Korkmaz , M., & Oktem , G. (2014). Sanatta gorsel algimn literatiir agisindan
degerlendirilmesi. Egitim ve Ogretim Arastumalan Dergisi, 3(1), s. 160-173.

Ciftgi, T. (2018). Niroestetik ve Gorsel Diiginme Perspektifinden Sanatsal ve Bilimsel Yaraucilik. Isik
Universitesi.

Davis, W. (2004). Visuality and pictoriality. RES: Anthropology and Aesthetics, 46(1), s. 9-31.

Debes, J. (1968). Some Foundations for Visual Literacy. Audiovisual Instruction, 13, s. 961-964.

Dokmen, U. (1994). Okuma becerisi, ilgisi ve aliskanhgu iizerine psiko-sosyal bir aragtirma. MEB Yaymlari.

Erbay, M. (1997). Plastik sanatlar egitiminin gelisimi. Bogazici Universitesi Yayinlar1.

Feinstein, H., & Hagerty, R. (1994). In Visual Literacy in the Digital Age. Selected Readings from the
25th Annual Conference of the International Visual Literacy Association. Visual Literacy in General
Education at the University of Cincinnati, (s. 205-212).

Felten, P (2008). Visual Literacy. Change: The Magazine of Higher Learning, 40(6), s. 60-64.

Foster, H. (1988). Vision and Visuality. The New Press.

Fries, C. C. (1952). The Structure Of English: An Introduction To The Construction Of English Sentences.
Harcourt Brace & World. )

Giines, E (2013). Gorsel Okuma Egitimi. Bartin Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 2(1), s. 1-17.

Giiney, Z. (2019). Visual Literacy, Cognitive Learning Approach and Instructional Technology. Bartin
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 8(3), s. 867-884.

Hortin, J. A. (1980). Symbol systems and mental skills research: Their emphasis and future. Media Adult
Learning, 2(2), s. 3-6.

Housen, A. (2002). Zsthetic Thought, Critical Thinking and Transfer. Arts and Learning Research,
18(1), s. 99-132.

Ipek, 1. (2003). Bilgisayarlar, Gérsel Tasarim ve Gérsel Ogrenme Stratejileri. The Turkish Online Journal
of Educational Technology - TOJET, 2(3), s. 68-75.

Jonassen, D. H., & Fork, D. (1975). Visual literacy: a bibliographic survey. Paper presented at the Pennsy-
lvania Learning Resources Association Annual conference.

Kanburoglu, O. (2003). Basinda Haber Fotograft Kullanumui. Gazeteciler Cemiyti Yayinlart.

Kaplan, K. (2020). Ortaokul Tiirkge Derslerinde Karikatiir Okuryazarligi Becerisinin Gelitirilmesi: Bir Ey-
lem Arastrmast. Usak Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii. )

Karaca, O. D. (2021). Ortaokul Tiirkee ders kitaplarmda gorsel okuryazarlik wygulamalan. Bagkent Univer-
sitesi Egitim Bilimleri Enstitiis. )

Kaya, M., & Kardas, M. N. (2019). Ge¢misten Giiniimiize Tiirkge Dersi Ogretim Programlari-4- 2005,
2006, 2015, 2017 Tiirkce Dersi Ogretim Programlart. A. Akcay, & M. N. Kardas icinde, Tiirkce
Dersi Ogretim Programlar (s. 81-118). Pegem Akademi.



Gérsel Okuryazarlik BB

Kellner, D. (2001). New Technologies / New Literacies:Restructuring Education for a New Millennium.
nternational Journal of Technology and Design Education, 11, s. 67-81.

Kiigiikoner, M. (2010). Gérme tizerine bir inceleme. Sanat Dergisi, 8, s. 31-34.

Leppert, R. (2017). Sanatta Anlamm Gériintiisii: Imgelerin Toplumsal Islevi. Ayrinti Yaynlary.

Lowe, R. (2000). Visual Literacy in Science and Technology Education. International Science Technology
and Environmental Education Newsleter, 15(2), s. 1-4.

McKim, R. H. (1980). Experiences in Visual Thinking. Cengage Learning.

MEB. (2005). Ilkigretim Tiirkce Dersi (1-5. Smuflar) Ogretim Programi ve Kilavuzu. Ankara: Milli Egitim
Bakanhg1 Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanligi Yaymnlar1.

MEB. (2006). Ilkigretim Tiirkce Dersi 6, 7 ve 8. Smuflar Ogretim Programu . Ankara: Milli Egitim Bakanlig:
Talim ve Terbiye Kurulu Baskanlig1 Yaynlari .

MEB. (2019). Tiirkge Dersi Ogretim Program (Ilkokul ve Ortaokul 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7 ve 8.Smuflar).

MEB. (2024a). Tiirkiye Yiizylh Maarif Modeli Ogretim Programlar Ortak Metni.

MEB. (2024b). Ortaokul Tiirkce Dersi Ogretim Programu. )

Memis, M., & Kalyoncu, M. (2024). 2024 Ortaokul Tiirkge Dersi Ogretim Programu ile 2019 Tiirkge
Dersi Ogretim Programi’nin Karsilagtirmali Incelenmesi. International Journal of Language Academy,
12(2),s. 176-199. ]

Messaris, P (1994). Visual Literacy: Image, Mind And Reality. Westview Press.

Mitchell, W. J. (2008). Die Bildtheorie. Suhrkamp Verlag .

Moore, D. M., & Dwyer, E (1994). Visual Literacy: A Spectrum Of Visual Learning. Educational Techno-
logy Publications Englewood Cliffs .

Morgan, C. T. (2011). Psikolojiye Giris. Egitim Akademi Yaynlari.

Onursoy, S. (2019). Gorsel Iletisim ve Imge. Pegem Akademi.

Onal, I. (2010). Tarihsel degisim siirecinde yagam boyu &grenme ve okuryazarlik. Bilgi Diinyast, s. 101-
121.

Ors, (2007). Egitim ve Karikatiir. Bilim ve Akln Aydmhigimda Egitim Dengisi, 84, s. 26-28.

Ortiirk, 1. Y., & Kavas, M. (2019). Gorsel Okuma ve Gorsel Sunu Becerileri Baglaminda 2018 Tiirkge
Dersi Oretim Programi Kazammlarinin Incelenmesi. Egitim ve Yeni Yaklagimlar Dergisi, 1, s. 23-39.

Parsa, A. E (2007a). Gorsel Okuryazarhik: Gorselleri Okuma Degerlendirme ve Yaratma Stireci. Ege
Universitesi Ilen§lm Fakiiltesi Yeni Diisiinceler Hakemli e-Dergisi, 2, s. 111-127.

Parsa, A. E (2007b). Imgenin Giicii ve Gérsel Kiiltiriin Yiikselisi. Fotografya Dergisi, 19, s. 1-10.

Pettersson, R. (1993). Visual information, educational technology. Englewood Cliffs.

Robertson, M. (2007). Teaching Visual Literacy in the Secondary English/Language Arts Classroom: An
Exploration of Teachers’ Attitudes, Understanding and Application. Kansas State Universitesi.

Sanalan, V. A., Siiliin, A., & Coban, T. (2007). Gorsel Okuryazarlik. Erzincan Universitesi Egitim Fakail-
tesi Dergisi, 9(2), s. 33-47.

Sanders, B. (2020). Okiiziin A>st. Ayrintt Yaymlart.

Saybagtli, N. (2017). Sanat Sahada: Gérsel Kiiltiir Calismalarmda Etnografik Bilgi. Metis Yayincilik.

Smaldino, S. E., Lowther, D., & Russell, J. (2012). Instructional Technology and Media for Learning. Pe-
arson.

Song, K. H., & Turner, G. (2010). Visual Literacy and Its Impact on Teaching and Learning. Transformative
learning and online education: Aesthetics, dimensions and concepts .

Stafford, T. (2011). Teaching visual literacy in the primary classroom. Routledge.

Stokes, S. (2001). Visual Literacy in Teaching and Learning:A Literature Perspective. lectronic Journal
for the Integration of Technology in Education, 1(1), s. 10-19. )

Sahin, C., Kurudayioglu Mehmet, & Celik , G. (2013). Tiirkge Ogretmeni Adaylarnm Gorsel
Okuryazarliklar Uzerine Bir Aragtirma. Ana Dili Egitimi Dengisi, 1(1), s. 129-143.

Temizyiirek, E, & Balci, A. (2015). Cumhuriyet Dénemi Ilkogretim Okullar Tiirkce Programlan. Ankara:
Nobel Yayincilik.

Tezgeg, M. S. (2022). Gorselligin iktidar olma siirecinde sosyal medyanm rolii: Instagram iizerine bir arastir-
ma. Marmara Universitesi.

Tiizel, M. S. (2010). Gorsel Okuryazarhik. Tiirkliik Bilimi Arastirmalari(27), s. 691-705.

Yakin, B. (2012). Tasarmm siirecinde gorsel diigiinme ve govsel anlatm iliskisine analitik bir yaklagim. Hacette-
pe Universitesi Giizel Sanatlar Enstitiisii.

Yilmaz, M. B. (2017). Egitim Teknolojileri Baglaminda Gérsel Okuryazarlik. H. E ODABASI, B. Akko-
yunlu , & A. Isman (D) icinde, Egitim Teknolojileri Okumalar. TOJET



BOLUM Mo

INTERNET OKURYAZARLIGI

Yunus Emre CEKICI !

GIRIS

21. yiizyilin anahtar kavramlarindan biri olan internet, giintimiiz sosyal yagami-
nin vazgecilmezleri arasindadir. Tarihi 1960’lara dayanan ve 6zellikle 2000°1i yil-
lardan bu yana giderek yayginlasan internet, giiniimiizde neredeyse her toplum-
sal gruptan insanin yagaminda ¢nemli bir yer edinmistir. Artik internet, insan
yasaminin neredeyse her anina eglik etmektedir. Internetin insan yasamina bu
miidahalesi, egitim ortamlarinda interneti ve internetin sosyal etkilerini hesaba
katmayi, internete elestirel bir mesafeden bakmay ve etkili internet kullanicilar
yetistirmeyi zorunlu kilmaktadir.

Internet birden fazla haberlesme aginin bir arada yer aldig: bir iletisim orta-
midir (Ersoz ve Meral, 2007, s. 248). Bu kavram, Tiirkcede “genel ag” olarak da
adlandirilmaktadir. Tiirk Dil Kurumunun Giincel Tiirkce Sozliigii'nde genel ag,
“Diinya tizerindeki tiim bilgisayarlarin birbirine baglanmasini saglayan genelleg-
tirilmis bilgi iletigim agi; siber uzay, siber alem, internet.” (TDK, 2023) seklinde
tanimlanmaktadir. Ancak artik internetin sadece bilgisayarlart degil, alt yapist
uygun olan biitiin medyalari/araclari birbirine bagladig1 bilinmektedir. Kisacast
internet, farkli medyalar1 birbirine baglayan, iletigim ve etkilegsime olanak sagla-
yan bir ag dizgesi seklinde tanimlanabilir. Bu ag dizgesiyle insanlar bilgi aktara-
bilmekte, bilgi edinebilmekte, iletisim kurabilmekte, giindem olusturabilmekte

ve sosyallesebilmektedir. Bu gérece olumlu iglevlerinin yaninda internet yoluyla
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Internet Okuryazariigi JRE1

Internet’i kullanirken olusan diger problemleri
6.  ¢ozebilirim (Ornek: Flash Player yiikleme, viriislii
sayfalara yonlendirme...vb. ile ilgili problemler).

Google arama tekniklerini etkili kullanabilirim
7.  (ve-veya baglaglarini kullanma, sdzciigii tirnak
icine alma...vb.).

Web iizerinden kiitiiphane veri tabanlarini etkili
kullanabilirim.

Blog olusturabilirim (Kendi olusturdugum Web
giinliigii sayfasia yazma).

10. Giivenilir web sitelerini ayirt edebilirim.

Poster, kavram haritast olusturabilirim (Ornek:

. Bubbl.us, Easel.ly...vb.).

12 Web iizerinden sunum hazirlayabilirim (Ornek:
" Prezzi, Slides...vb.).

13 Web sitelerindeki bilginin bilimsel kaynaktan olup

olmadigint ayirt edebilirim.

Donanimsal Internet erisim problemlerini ¢oze-
14. bilirim (Ornek: Modem, kablo...vb. ile ilgili prob-

lemler.).

Akademik referans ve not alma bilisim araglari-
15. 1 kullanabilirim (Ornek: Mendeley, EverNote...
vb.).

Anket hazirlayabilirim  (Ornek: SurveyMonkey,

1&. Obsurvey, GoogleForms...vb.).
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KULTUR OKURYAZARLIGI

Hasan Basri KANSIZOGLU !
Nurbanu KANSIZOGLU ?

GIRIS

Geleneksel anlayigta okuryazarlik; okuma, yazma ve temel aritmetik becerileriyle
olciilen bir yetkinlik seviyesi olarak degerlendirilmistir. Kisi yazili metinlerdeki
sembolleri anlayabildigi, kodlama yapabildigi ve basit matematiksel islemleri ger-
ceklestirebildigi takdirde okuryazar sayilmistir. Ne var ki egitimde bilgi edinme-
nin temel araci olarak goriilen bu becerinin kapsami, toplumun bireyden bekle-
digi yetkinliklerin degigmesiyle zaman iginde geniglemis ve ilk anlaminin Stesine
gegmigtir. Bu anlayigin bir uzantisi olarak okuryazarlik, bir konuda yetkin olmay1
saglayacak becerilere sahip olma diizeyini belirten ve yalnizca okuma yazma be-
cerileri ile sinirli olmayan genis kapsamli bir kavram olarak kullanilagelmistir.

UNESCO’nun 1970’lerde giindeme getirdigi “islevsel okuryazarlik” kavra-
mi1, bugiinkii manada kullanilan okuryazarligin temellerini atmas: bakimindan
dikkate degerdir. Nitekim iglevsel okuryazarligin amac; bireyi sosyal, ekonomik
ve yurttaglik gibi modern toplumun 6nceledigi gorevlere hazirlamaktir (Giines,
2019). Boylelikle okuryazarlik, temel islevlere odaklanan sinirli bir bakig agisin-
dan ¢ikip kigisel ve toplumsal giiglenmeyi hedefleyen ve her baglama 6zel uygu-
lamalar gerektiren sosyokaiiltiirel bir yaklagima evrilmistir (Wickens ve Sandlin,
2007). 1990’ yillara gelindiginde ise yeni teknolojilerin ve bilgi medyasinin et-
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MEDYA OKURYAZARLIGI VE KURAMSAL
TEMELLER

Gokhan ORHAN !

Medya egitimi; farkli medya tiirleri {izerinden 6grenmeyi konu edinen bir egitim-
dir. Cagdas medya kiiltiirii ve iletigimsel siireglerin etkisi medya egitiminin igeri-
gini olugturmaktadir. Medya egitimi, bireylerin medya okuryazarligi konusunda
yetkin olmalarina yardimci olarak medya mesajlarina erismelerine ve bu mesajla-
r1 se¢gmelerine, sorgulamalarina, analiz etmelerine, yeniden tiretmelerine olanak
tanimaktadir. Medya okuryazarligi, cocuklarin medya etkilegimlerini ve okul faa-
liyetlerini birlestiren bir iligkidir. Son yillarda diinya genelinde uygulanan politi-
ka girigimleri, aragtirma projeleri ve egitim uygulamalarinda medya okuryazarligt
daha yaygin hale gelmis, 6zellikle son otuz yilda medya okuryazarligi ve medya
egitimi giderek artan bir 6neme sahip olmustur. Medya aracihigi ile kargilastigi-
miz hizli mesaj akigi giinlitk yagamimizin énemli bsliimiinii olugturmaktadir. Bu
durum, bireylerin iletigim teknolojilerini bilingli ve dogru kullanma becerisini
kazanmalarini gerektirmektedir. Medya okuryazarligi egitimi, dgrencilere karsi-
lagilan medya ile dogru iletisim kurmay1 ve medyanin olumsuz etkilerine karst
ogrencilerin bilinglenmelerini saglamayi amaglamaktadir. Burn&Durran (2007),
medya okuryazarhigmin farkindaligi artirmayr ve medyaya yonelik elestirel bir
bakis agisi gelistirmeyi amagcladigini belirtmektedir.

Medya tiretiminin sosyal ve kiiltiirel yonleri genis bir yelpazeyi kapsamakta-
dir. J. A. Brown (1991), medya igerigi iiretiminde sosyal ve kiiltiirel unsurlarin
oynadig1 rolii 6grencilere medya egitimi projelerinin dgrettigini elestirel izleme
becerilerine yonelik diigiincelerini aktardigi calismasinda belirtmistir. Medya

iceriginin, bu igerigi olugturan kisilerin degerlerini, tutumlarini ve bakig agilari-
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Teknolojinin gelismesiyle birlikte okuma ve yazma becerileri daha genis bir
anlam kazanmistir. Giintimiiziin multimedya kiiltiiriinde “yazmak”, kalemi kagi-
da dskmekten ¢ok daha karmagiktir. Ornegin 6grenciler, Tiirkge dersinde multi-
medya odakli bir sunum hazirlayabilir veya sosyal bilgiler dersinde bir poster ta-
sarlayabilirler. Ttim bu projeler, kagit {izerine yazi yazmakla ayn1 temel becerileri
gerektirir: diigiinceleri organize etme, fikirleri taslak haline getirme ve yeni taslak
olusturma, diizenleme, diizeltme ve projeyi sunma. Fakat bu temel becerilerin
otesinde teknolojiyle uyumlu yazma siireci bireylerin, farkli medya ortamlarinda
yaraticiliklarini farkls sekillerde ifade etmelerine olanak taniyarak diigiincelerini
etkili ve dogru iletme becerisini kullanmalarini gerektirmektedir. Medya okur-
yazarlig1 egitimi gesitli ikna edici ve diisiinceyi yaymaya yonelik teknikleri, bakig
acilarini, dnyargilar ve gergek ile kurgu arasindaki ayrimi analiz etmeyi icermek-
tedir. Bu becerilerin medya okuryazarligi dersleri araciligiyla 6gretimi, 68renci-
lerin iletisim becerilerini gelistirecek ve medya araciligi ile kargilagtiklar bilgi
hakkinda kendi diistince ve deger yargilarini olusturabilmelerini saglayacaktir.
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BOLUM I

OLCME DEGERLENDIRME OKURYAZARLIGI

Ahmet Giirkan KARATAS!

Egitim siireclerinin tiimiinde oldugu gibi ana dili egitiminde de lgme ve de-
gerlendirme onemlidir. Olgme ve degerlendirme okuryazari olmak; égretmen-
lerin 6grenme 6gretme siirecini biitiinciil bir bicimde ele almasini, dgrencilerin
hazirbulunugluklarint belirlemesini, dgrencilerin eksikliklerini saptamasini ve
onlarin dgrenme eksikliklerini gidermesini miimkiin kilar. Boylece dgrencilerin
performansinin, dgrenme siirecinin ve egitim etkinliklerinin nesnel bir sekilde
degerlendirilmesi saglanir. Bunu verimli bir bigimde gergeklestirmek igin testler,
gozlemler, rubrikler vb. araglarin hangisinin ne zaman ise kosulacaginin belirlen-
mesi gerekir. Ciinkii elde edilen verilerin ¢oziimlenmesi sonucunda, 6grencilere

ogrenme durumlarina gore farkli geri bildirimler sunulur.

Olgme degerlendirme okuryazarligi salt not vermeye iliskin bir beceri ola-
rak degerlendirilmeyip biitiinciil olarak ele alinirsa verimli olabilir. Bu durum
ayn1 zamanda dgrencilerin temel dil becerilerinde ve ana dili 6grenimine yonelik
diger alanlarda yetkin olmalarini da destekler. Bu gercevede 6lgme ve degerlen-
dirme okuryazarliginin kuramsal temellerini ele almak, ilgili beceri ve yetkinlik-
leri siralamak ve bunlarin Tiirkce egitimine doniik etkilerini irdelemek gerekli

gorilmiistir.

Okuryazarlik denince akla ilk olarak bireyin ana dilinde okuma yazma beceri-
sine sahip olmast durumu gelir. Nitekim Tiirkce Sozliikte ilgili sozciigiin bu yonii
tanimlanmigtir (TDK, 2024). Alan yazininda baglarda okuryazarliga bu agidan
bakilip kavram tanimlanirken (Ohler, 2009) ilerleyen yillarda kavramin degisik-
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daglariyla etkilesim halinde olunmasinin okul diginda da egitim stirecini destek-
leyecegi diisiiniilmektedir. Sonug olarak 6lgme ve degerlendirme okuryazarligi,
cagdas bir 6gretmenin sahip olmast gereken en temel yetkinliklerindendir.
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PROGRAM OKURYAZARLIG

Bilge KUSDEMIR KAYIRAN !

Egitim-6gretim siirecinde d8retmenin yararlandig1 temel kaynak, “egitim-6g-
retim programlar1”dir. Bu programlar duragan, degismez degil, dinamik ve siirekli
degismekte, gelismekte olan dokiimanlardir. Ogrencileri belirli bir siire icerisinde
yetistirmeye yonelik hazirlanan diizenli egitim durumlarinin tiimii (Ertiirk, 1998)
olarak tanimlanan egitim programi; bir egitim kurumunun cocuklar, gencler ve
yetigkinler icin sagladigi, Milli Egitimin ve kurumun amaclariin gergeklestiril-
mesine yonelik biitiin faaliyetleri igerir (Varig, 1997). Egitim programi, dgrenci-
lerin, okulun yonlendirmesi ile karsilagtiklar: 6grenme yagantilari igin bir plandir
ve program bu yagantilar1 siralamada ve yonlendirmede bir arag iglevi gérmek-
tedir (Oliva, 2009). Ogretim program ise egitim programi icerisinde agirlik ta-
styan genellikle belli bilgi kategorilerinden olusan ve bir kisim okullarda beceri
ve uygulamaya agirlik tantyan, bilgi ve becerinin egitim programinin amaclari
dogrultusunda planl bir sekilde kazandirilmasina yonelik bir programdir (Varis,
1997). Egitim programinda, belirlenen hedeflere yonelik planlanan biitiin egitim
etkinlikleri yer alirken; ¢gretim programinda, belli bir egitim kademesinde, ce-
sitli derslerde ve siniflarda ele alinacak konularla ilgili biitiin 6gretim etkinlikleri
yer almaktadir.

Hazirlanan 6gretim programinin niteligi kadar, bu programin ¢gretmenler
tarafindan dogru bir gekilde uygulanmast da programin hedeflerine ulasmada
ve bagarili olmasinda etkilidir (Ogar ve Awhen, 2015). Ogretmenlerin prog-

ram konusundaki donanimi ve hakimiyeti “program okuryazarligi” kavramiyla
Y p ry. Y
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Ad1 gecen programdaki bu vurgu, 6gretmenin dgretimini yaptigt ders kadar, ilis-
kilendirebilecegi derslerin de programlart hakkinda bilgi sahibi olmasin1 gerek-
tirit. Bu durum da 6gretmenlerin program okuryazarligi becerisine sahip olmasi-
nin énemini bir kez daha 6n plana ¢ikarmaktadir. Ana dili egitiminin yapildig:
Tiirkce dersi 6gretim programinin uygulama esaslarinda ayrica; dgretmenlerden
olumlu bir sinif iklimi olugturmalari ve programda belirlenen temalarin islenis
strast ve temalara ayrilan siireyi 6grenci diizeylerini ve gevresel sartlar1 dikkate
alarak planlamalar1 da beklenmektedir (MEB, 2024a; MEB, 2024b). Burada be-
lirtilen olumlu sinif iklimi olugturma ve bireysel-gevresel degiskenleri goz 6niinde
bulundurarak ¢gretimi yapilandirma, égretmenin programi ve dgrencilerini ¢ok
iyi analiz ederek yapabilecegi uygulamalardir. Burada da ¢gretmenin pedagojik
bilgilerinin yant1 sira programa iligkin bilgilerinin, 6zellikle de, program okurya-
zarlig1 becerilerinin gerekliligi vurgulanabilir.

Sonug olarak, program okuryazarligi ve ana dili egitimi arasindaki iligki, egi-
tim siirecinin etkili bir sekilde yiiriitiilmesi igin birbirini tamamlayan iki 6nemli
unsurdur. Program okuryazarligi, ana dili egitiminin etkililigini arttirarak, ¢gren-
cilerin dil becerilerinin gelistirilmesinde katki saglar.
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SANAT OKURYAZARLIGI

Yusuf KUMMUZ !

KURAMSAL TEMELLER

Okuryazar sdzciigii, okuma ve yazma eylemlerinin temel anlamlarinin birlegme-
si yoluyla olugmus ve ayni anlamini koruyarak temel okuma ve yazma beceri-
sine sahip olma ifadesiyle kullanilagelmistir. Yirminci yiizyilin sonlarma kadar
sadece temel okuma yazma becerisi anlaminda kullanilsa da farkli okuma yazma
ihtiyaglarinin ortaya c¢ikmastyla yirmi birinci yiizyilda bu kavram anlam olarak
geniglemigtir. Okuryazar sozciigi, Tirkgede, temel anlamda okumasi yazmast
olan, dgrenim gérmiis (kimse), okuryazarlik sozciigii ise okuryazar olma durumu
(TDK, 2011) olarak tanimlanmaktadir. Geleneksel okuryazar, sozciigiiniin bu
sekilde karsilik bulmasi dogaldir. Ancak giiniimiizde teknolojinin hizla artma-
styla birlikte bireylerin ve toplumlarin yagam biciminin degismesi sonucunda bu
tanim yetersiz kalmakta, okuryazarligi kismen kargilamaktadir. Okuryazarlik, hiz-
la degisen diinyanin ortaya ¢ikardigi medyanin bilgi verme araci olarak giderek
giiclenmesi, bilgiye ulasma yollarinin cesitliligi, internet kullanimmin yayginlas-
mast, kitap fuarlarinin ¢ogalmasi ve cesitlenmesi, ulagimin kolaylasmastyla birlik-
te kitap ve 6grenme materyalleri ticaretinin hizlanmasi gibi durumlarin etkisiyle
duraganliktan uzak hatta ¢ok karmasik ve hizla degisen bir siire¢ halini almigtir
(Lankshear ve Knobel, 1999, Akt. Nergis, 2011). Kress (2003) okuryazarhigmn
glintimiizde ¢ok gesitli sosyal, teknolojik ve ekonomik faktorlerden ayri diigiiniil-
mesinin miimkiin olmadigini vurgular. Ozdemir (2021) okuryazarlik kavraminin,
genel olarak insanlarin basili materyalleri tiretebilme ve tiretilmis materyalleri
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GIRIS

Cagdas egitim ortamlarinda, teknoloji okuryazarhig, 6zellikle dil egitimi alaninda
etkili 6gretim ve dgrenim siireclerinin temel bir unsuru haline gelmistir. Tekno-
loji okuryazarligi, bireylerin teknolojiyi etkili bir sekilde kullanma, yonetme ve
degerlendirme becerilerini kapsamakta ve bu beceriler, egitim ¢iktilarinin geligti-
rilmesi agisindan dnemli bir rol oynamaktadir (Davies, 2011; Cajas & Gallagher,
2001). Egitim kurumlari, 6grenme deneyimlerini kolaylagtirmak ve zenginlestir-
mek icin teknolojiyi egitimle giderek daha fazla biitiinlestirmektedir; bu durum,
ogretmenler ve dgrenciler arasinda daha derin etkilesimlerin gergeklesmesine
imkan saglamaktadir (Ertmer et al., 2012).

Teknoloji okuryazarligy, dijital araclari kullanarak ders igeriklerine erigimi ar-
tirir, 6grencilere dzellestirilmis grenme ortamlar: sunar ve igbirlik¢i dgrenme fir-
satlarini geligtirir. Bu yetkinlik, 6grencilerin dil 6grenme siireclerinde daha etkin
rol almalarini ve dile dair bilgilerini uygulamali bir sekilde pekistirmelerini saglar.
Ayni zamanda 6gretmenler, dijital teknolojiler araciligiyla derslerini daha etkile-
simli hale getirerek, 6grenci motivasyonunu ve katilimini artirabilirler. Boylece,
egitimde teknolojinin etkin bir sekilde kullanilmasi, 6grenme ortamlarinin daha
etkili hale gelmesine katki saglar (Smeets, 2005). Bu baglamda, teknoloji okur-
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YAPAY ZEKA OKURYAZARLIGININ KURAMSAL
TEMELLERI

Bu boliimde yapay zeka ve yapay zeka okuryazarligi kavramlart hakkinda bilgi
verilerek ilgili kavramlarin ana hatlartyla anlagilmast amaclanmustir. Yapay zeka
okuryazarliginin ne oldugunun anlagilmast adina, ilk bagta “yapay zekd” kavra-
minin agtklanmasi gerekli goriilmiistiir. Daha sonra yapay zeka okuryazarligi de-
tayl olarak ele alinmugtir.

Yapay Zeka

Insanlar tarih boyunca farkli ihtiyaclar duymustur. Bu ihtiyaclar dogrultusunda
teknoloji ortaya ¢ikmug, gelismis ve evrilmistir. Son yillarda yasanan teknolojik
geligmeler dogrultusunda olugturulan, insan ozelliklerine sahip teknoloji olarak
adlandirilan yapay zekd 6nem kazanmis ve yagsamin bir parcast haline gelmistir.
Alan yazinda "Artificial Intelligence" seklinde adlandirilan yapay zeka (Al) kav-
raminin kesin ortaya cikis yeri ve zamani konusunda cesitli goriigler mevcuttur;
fakat genel olarak 1950'lere dayandig1 kabul edilmektedir. 1950 yilinda Alan Tu-
ring'in gelistirdigi Turing Testi, yapay zeka aragtirmalart ve gelisimi icin kritik
bir déniim noktasidir. Bu test, makinelerin insan benzeri davranis sergileyebilme

yeteneklerini 6lgmek amaciyla tasarlanmugtir. Turing Testi, yapay zek4 alaninda
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