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BOLUM 2.2.

Fonem Kazanim

N

Berkay ARSLAN'
Harun AYAS?

Cocuklarin  anadillerinde fonemleri edinebilmesi ve dogru sekilde
kullanabilmesii¢in 6ncelikliolarakbufonemlerialgilamalari, islemleyebilmeleri
ve dogru artikulatuar hareketleri koordine edebilme yetenegine sahip olmalar1
gerekmektedir (1). Bununla beraber fonolojik ve fonemik farkindaliklarini
besleyecek olan sosyal etkilesimin i¢inde bulunmalari da atlanilmamasi
gereken bir gerekliliktir, ¢iinkii ¢ocuklar bu sayede islemleme yetenegini
gelistirecek olan fonemik noéral mekanizmalari ¢alistirabilir hale gelir (2).

Cocuklarin artikiilasyon becerileri tim bir ¢ocukluk boyunca artarak
devam eder. Yasamin ilk yillarinda sadece tinlii fonemlere benzer tiretimler ile
baslayan bir siire¢ zamanla kompleks fonemsel sekanslar ile devam eder. Bu
nedenle fonemsel edinimin bir siireg oldugu unutulmamalidir.

Tirkiye Tiirkgesinin fonemik envanteri pek ¢ok caligmanin konusu
olmustur. Fonem envanteri tizerine yapilan ¢aligmalarda 21 {insiiz, 8 tnli
fonemin oldugu vurgulansa da (3-4), modern dilbilimsel literatiir Ttirk¢edeki
pek ¢ok iinlii ve iinsiiz sesbirimin alofonlar1 oldugunu bildirmektedir (5-8).
Ergen¢ (2002) Tiirk¢enin fonemsel envanterine alofonlar: da ekleyerek bu
birimlerin de kendilerine ait akustik 6zelliklere sahip oldugunu; dolayisiyla
Tiirkiye Tirkgesindeki winlii ve tinsiiz sesbirim envanterinin 44 fonemden
olustugunu bildirmistir (6). Ek-1 Uluslaras: Ses Abecesi ‘ni gostermektedir.

1 Ogr. Gor. Dr., Attlim Universitesi, Saglik Bilimleri Fakiiltesi, Odyoloji Béliimii,
berkay.arslan@atilim.edu.tr, ORCID iD: 0000-0002-8988-3203

2 Uzm. DKT., TC Saglik Bakanlig: istanbul Erenkéy Fizik Tedavi ve Rehabilitasyon Hastanesi
(Anadolu Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisii Dil ve Konusma Terapisi AD. Doktora Programn),
harunayas@anadolu.edu.tr, ORCID iD: 0000-0002-4169-4286
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Degerlendirmelersirasindaklinisyenlerindikkatetmesigerekennoktalardan
bir tanesi de isimlendirme ile beraber diizenli konusma 6rnekleminden de
yararlanilmasidir. Izole sézciik isimlendirmenin degerlendirmede yetersiz
kalabilecegi goriisii literatiirde uzun yillardir tartigilan bir konudur (16-18).
Bu tiir bir degerlendirmenin ¢ocugun olasi hatalarini ortebilecegi ve farkl
tnli ve tinsiiz fonemler ile hedef fonemlerin etkilesimini engelleyebilecegi
bildirilmistir (18-20). Bunun yani sira, izole sozciiklerden yararlanmanin
normatif verilerle karsilastirmak i¢in daha gegerli bir yol oldugunu savunan
goriisler de mevcuttur (21-23). Genel goriis eger diizenli bir konusma
orneklemi ile fonemik envanter degerlendirilecekse, hedef sesbirimlerin en az
1 - 5 kez farkli pozisyonlarda tiretimlerine dikkat edilmesi ve bu fonemlerin
en az 75 -100 sozciikte kullanilmasinin tegvik edilmesidir (18). James vd ise
ozellikle ¢ok heceli sozciik yapilarinin fonemik degerlendirmede klinisyene
daha saglikl1 bir yol gosterecegini bildirmislerdir (26-30).
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