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3. BÖLÜM
ARAŞTIRMALARDA ETİK İHLALLERİ 

VE YAPTIRIMLARI

Doç. Dr. Rahim ARSLAN

GİRİŞ
Bir çalışma faaliyetinde bulunan insanların ahlak ilkelerini, 

davranış biçimlerini, görevlerini ve zorunluluklarını belirleyen ku-
rallar zinciri etik olarak tanımlanabilir. Etik kuralları, yasalardan 
farklı olarak genelde yazılı ve kesin koşullar içermez. Zamana, de-
ğişen koşullara, toplumsal ihtiyaç ve bilimsel gelişmelere hatta ku-
rumdan kuruma bağlı olarak değişimler gösterebilir. Ancak teme-
linde yer alan “iyilik etme”, “kötülük etmeme”, ”adil davranma” 
gibi ana kavramlar değişmez. Bu kavramlar ise bilimi üreten ve 
geliştiren insanlarının çalışmalarının her adımında dikkat etmesi 
gereken ilkelerdir. Buna rağmen bilim camiasında ve bilimin doğal 
sonuçları olan bilimsel yayınlar üzerinde son yıllarda çok önemli 
etik sorunlar ortaya çıkmaya başlamış ve bu durum toplumun her 
kesiminin ilgisini üzerinde toplamıştır (Kansu, 1994; Anderson ve 
diğ., 1992; American college of ph.,1998). Bilimsel etik kavramı 
günümüzde sadece bilim dünyası tarafından uygulanan ve dikkat 
edilen bir kavram olmaktan çıkmış, toplum tarafından takip edilen 
ve sorgulanan bir ilke haline gelmiştir. Bu durum bilim insanları 
üzerine ağır bir sorumluluk yüklemiş ve bilim insanlarını araştır-
malarda daha hassas davranmaya zorlamıştır. Etik ilkelerinin daha 
açık biçimde ortaya konulması amacıyla yapılan bu çalışmada bi-
limsel etik kavramı ayrıntılı biçimde tanımlanmış, etik ilkelerini 
takip eden kurullar hakkında kısa bilgiler verilmiştir. Ayrıca etik 
dışı davranışların kısaca tanımları verildikten sonra daha iyi anla-
şılması için örnek olaylar derlenmiştir. Bu sayede hem kavramlar 
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Çalışmaların yayın aşamasında intihal kurallarına riayetin ya-
nında, çalışmaya katkı sunanların belirtilmesi aşamasında da etik 
kurullara dikkat edilmelidir. Etik kurallarının denetlenmesi için 
ülke çapında tüm yayın indekslerini içerecek şekilde yazılımlar 
geliştirilmeli ve bu yazılımlarda uygulama birliği sağlanmalıdır.
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