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ERKEN GOCUKLUK DONEMINDE SORGULAMA
TEMELLI FEN EGITIMI

N
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GIRIS

Gunumuzde yasanan hizli teknolojik ve toplumsal gelismelerin arkasinda gunluk
yasamdaki problem durumlari Gzerinde dusUnen, sorular soran, goztm yollarini
deneyen ve elde ettigi gelismeleri toplumla paylasan bilim insanlari yer almaktadir.
Dunyamizdaki bilinmeyenleri anlamlandirmaya c¢alisan bilim insanlari aslinda
tum ¢ocuklarin bebeklikten itibaren dinyayi tanimak igin izledikleri adimlari takip
ederler; merak etme, sorular sorma, problem ¢ozme ve fikirleri test etme (1). Bu
iki grubun ortak noktasi bize her gocugun aslinda bir bilim insani olma potansiyeli
ile dinyaya geldigini ve eger bu dogal merak duygusu sistematik bir sekilde
yonlendirilirse bireylerin bilgiye birinci elden ulagmalarinin midmkin oldugunu
gostermektedir.

Bugin dinya bilimsel kesiflerden fazlasiyla etkilenmektedir (2). Iginde
bulundugumuz bilgi gagina ayak uydurmak ve o6grenmenin anlaml bir sekilde
gergeklesmesi adina artik kiguk yaslardan itibaren cocuklara bilgiye ulasma,
bilgiyi isleme ve paylasma becerileri kazandirilmalidir. Bu noktada bilim
insanlarinin bilgiye ulasmak igin kullandiklari yontemlerin sistematik bir sekilde
egitim sUrecine entegre edilmesi akla gelmektedir.
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nedenle de ozellikle 6gretmen yetistiren kurumlar ve hali hazirda gorev yapan
ogretmenlerin bu yaklasim ve 6grenme modeli Uzerinde yeterliligi saglanmalidir.
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