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GIRIS

Erken c¢ocuklukta fen egitiminin amaci, gocuklara kapsamli ve karmasik
bilimsel agiklamalar yapmaktan ziyade gocuklarin bilimsel okuryazar olmalarini
sa@lamaktir. Bilimsel okuryazarligin amaci, insanlari, teknoloji ve bilim tarafindan
sekillendirilen bir gevreye uyum sagdlama ve bu cevrede karsilastigr zorluklar ile
basa gikma konusunda giiglendiren bilimsel bir egitimdir (1). Erken gocukluk
doneminde gelismeye baslayan bilimsel okuryazarlik, gelisimini yasam boyu
surdurmektedir. Bilimsel okuryazarlik kavrami, bilimsel bilgiye iliskin temel
kavramlar, bilimsel disinme ve galisma bigimleri hakkindaki bilgiler ile bilimsel
konulara yonelik tutum ve ilgi gibi ozellikleri icerisinde barindirmaktadir (2).
Cocuklar dogustan getirdikleri merak duygusu nedeniyle bilimsel okuryazar
bireyler olma konusunda buyuk bir potansiyele sahiptirler ve iginde yasadiklari
dinyayi kesfetmek igin cesitli deneyler yapma, kitap okuma/inceleme, belgeseller
izleme gibi sinirsiz deneme yaparlar. Gocuklar planh fen etkinlikleriyle ilk olarak
okul oncesi egitim kurumlarinda karsilastiklarindan, gocuklarin sahip oldugu
bu potansiyeli ortaya cikarabilmelerinde okul oncesi odretmenlerine onemli
sorumluluklar dismektedir. Ogretmenlerin, cocuklarin meraklar dogrultusunda
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lar edinip edinmediklerini anlamaya c¢alismalidir.

+  Gocuklarr gezi sirasinda merak ettikleri seyleri kendilerine rehberlik eden ilgili
ve uzman kisilere sormalari konusunda cesaretlendirmelidir. Kendisi de ilgilile-
re sorular yonelterek cocuklara model olabilir. Cocuklari gozlemlerini fotograf
gekerek, ses ve goruntd kayitlar alarak kaydetmeleri icin yonlendirebilir.

+  Gezi sonrasinda ogretmen c¢ocuklarla gozlemleri hakkinda konusmalidir. Ge-
ziye gitmeden once disundukleri ile gezide gordukleri arasindaki benzerlik ve
farkliliklari ifade etmelerini isteyebilir. Yeni 6grendikleri bilgilerin veya daha 6n-
ceden yanlis bildikleri ancak bu gezi ile dogrusunu 6grendikleri seylerin neler
oldugunu aciklamalarini isteyebilir.

+ Sinifa donuldtgunde cocuklardan yeniden bir resim yapmalari istenerek gezi
oncesi yaptiklar resimlerle karsilastirmalari saglanabilir (3,58,61,69).

SONUC

Cocuklar surekli olarak iginde yasadiklari cevre ve bu cevrede karsilastigi olaylar,
olaylara yol agan nedenler hakkinda fikirler ve agiklamalar gelistirmektedir. Bu
fikirlerin birgogu dogal olaylarla glinltik etkilesimlerinden kaynaklanirken, digerleri
ise medya, akranlari ve yetiskinler araciligiyla edindikleri deneyimlerden gelir. Bu
fikirlerden bazilari cocuklara 6gretilen bilimle tutarlidir ancak bazilari ise bilimsel
aciklamalardan onemli olglde farklidir, hatalar icermektedir. Cocuklarin sahip
olduklari bu yanlis bilgiler 6gretmen tarafindan fark edilmez ve dogru olanlarla yer
degistiriimezse ¢ocuklarin bu yanlis 6grenmeleri yetiskinlige kadar onlarla birlikte
var olacaktir. Bu durum onlarin sonraki o0grenmelerini olumsuz etkileyecektir.
Ogretmenlerin bu kavram yanilgilarini, yanlis anlamalarini ortaya gikarmalar
onemlidir. Bunu yapabilmeleri icin o0gretmenlerin ¢cocuklarin sahip olduklar on
bilgileri dikkate almalarini gerektiren, yeni bilgilerini halihazirda var olan bilgileri
ile iliskilendirmelerini saglayacak ve ogrenmelerini ilerletecek uygun stratejileri,
yontem, teknik ve araglari kullanmalari gerekmektedir.
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