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GiRiS
Bilirkisi; kelime olarak belirli bir konudan iyi anlayan ve bir anlasmazligi ¢c6zimle-
mek i¢in kendisine basvurulan kimse, uzman, ehlihibre, ehlivukuf, eksper anlamina
gelmektedir. Hukuki anlamda ise bilirkisi; ¢cdzimlenmesi 6zel veya bilimsel bilgiye

dayanan konularda oyuna veya disiincesine basvurulan kimse, ehlihibre, ehlivukuf
anlamina gelmektedir (1).

Bilirkisilik bircok meslek erbabinca yapilagelen bir gérev olup, gecmis yillarda bu
konuda temel egitimden gecmemis kisilerce yurUtilen gorevlerdeki hatalardan kay-
nakli hak kayiplari nedeniyle 24.11.2016 tarihinde yurirlige giren 6754 sayili Kanun
kapsaminda bilirkisilik egitimi tGlkemizde zorunlu kiinmistir (2).

Hukuksal olarak ilgili dizenlemeler;

e Ceza Muhakemesi Kanunu (CMK) Madde 63-73,
e Hukuk Muhakemeleri Kanunu (HMK) Madde 266-293 kapsamindadir.

6754 sayili Bilirkisilik Kanunu:”Bu kanun adli, idari ve askeri yargi alaninda yuri-
tUlen her turla bilirkisilik faaliyetini kapsar. Kanunlarda bilirkisilik hizmeti verebilece-
gi ongorilen kurumlar ile yargli mercilerinin talebi Uzerine bilimsel ve teknik gorus
bildiren kamu kurum ve kuruluslari bu kanunun kapsami disindadir.
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