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SOSYAL MEDYA TARIHI

Sosyal medya; kullanıcıların kişisel bilgilerini, fikirlerini, mesajlarını ve diğer içerikleri 
(video, müzik vb.) paylaşmak için çevrimiçi topluluklar oluşturdukları elektronik ileti-
şim biçimi olarak tanımlanmaktadır (1). 90’lı yıllara kadar bu platformlar geliştirilmiş 
ve 90’lı yıllardan sonra uluslararası ağların yaygınlaşmasıyla adeta bir patlama yaşa-
mıştır (2). Kullanımı belirli bir grup ve ortamı aşarak git gide tüm dünyaya yayılmıştır. 
Yayılmasında insanların iş, sağlık, eğitim, haberleşme ve eğlence alanlarındaki ihti-
yaçlarının ve Web 2.0 teknolojisinin büyük etkisi olmuştur.

Sosyal medyanın tarihine baktığımızda ilk olarak üzerine kurulduğu internetin 
doğuşuna göz atmak gerekmektedir. İlk olarak Amerika Birleşik Devletleri’nde Ad-
vanced Research Projects Agency (ARPA) tarafından 1957’de ARPANET ismiyle geliş-
tirilen internet; araştırma birimleri, şirketler ve üniversitelerde verilerin paylaşılması 
amacıyla yerel olarak kullanılmaya başlandı. 1979 yılında ARPA çalışma grubunda 
bulunan bir bilgisayar mühendisi tarafından e-posta uygulaması geliştirildi.

İnternet ve e-posta sisteminin geliştirilmesinden sonra insanların sadece işle ilgili 
veri alışverişi aşılarak ilgi duydukları, merak ettikleri ve fikir alışverişinde bulunabile-
cekleri bir dizi platformlar geliştirilmiştir. 1971 yılında Duke Üniversitesi öğrencisi iki 
kişi tarafından haber ve tartışma yazılarının paylaşıldığı metin tabanlı Usenet isimli 
(User’s Network) dosya paylaşım uygulaması geliştirilirken, 1984 yılında başka bir 
üniversite öğrencisi tarafından e-posta listelerini otomatik yönetme becerisi tanıyan 
LISTSERV isimli e-posta uygulaması geliştirilmiştir.
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toplumsal bilinçlenmeyi sağlayacak uygulamaların dışında çevrimiçi tanışılan kişiyle 
yüz yüze buluşacak kişinin ilk buluşma hususunda gerekli güvenlik tedbirlerini oluş-
turmasının veya ailesine, arkadaşlarına ve tanıdığı kişilere bilgi vermesinin, yanında 
üçüncü kişilerle iletişim sağlayabileceği telefon, bilgisayar gibi cihaz bulundurması-
nın, imkan bulduğu takdirde üçüncü kişilerle bulunduğu yerle ilgili konum paylaşma-
sının riskleri en düşük seviyeye indirebileceğini düşünmekteyiz.

Çevrimiçi ve cinsel şiddet olaylarında risk grubunda bulunan özellikle mental re-
tarde bireyler ve çevrimiçi kabiliyetleri nispeten diğer bireylere göre yetersiz olan kız 
çocukları olmak üzere tüm çocuk ve adölesan yaş grubu bireylerin ebeveynlerinin 
internet filtre programları konusunda bilinçlendirilmesinin ve çocuklarının çevrimiçi 
gözetim altında olmasının oluşabilecek potansiyel riskleri engellemek ve meydana 
gelen şiddet olaylarının önüne geçebilmek amacıyla yapılmasının önemli olduğunu 
düşünmekteyiz.

Ebeveynlerle çocuklar arasındaki iletişim problemlerinin, aile içerisindeki çatış-
ma ortamının, ailedeki güven ortamının bozulmasına neden olduğu ve bu durumun 
çocukları çevrimiçi risklere karşı savunmasız hale getirmesinden dolayı ebeveynlere 
konuyla ilgili eğitim programları düzenlenmesi gerekmektedir.
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