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FEN BILGiSI OGRETMEN ADAYLARININ
SOSYOBILIMSEL KONULARDA
OLUSTURDUKLARI ARGUMANLARIN
ANALIZI VE INFORMAL AKIL YURUTME
BAKIMINDAN INCELENMESI

Uluhan KURT?
Seda OKUMUS?

GIiRiS

21. ylizyilda insanoglu bilgi iletisim teknolojilerinin de etkisiyle birgok agidan
bilgiye erigsebilme imkani bulmaktadir. Bununla birlikte bilgiye erismek tek
basina yeterli olmamakta dogru bilgiye erismek 6nem arz etmektedir. Bu
bakimdan insanoglunun bu ¢agdaki en biiyiik sinavlarindan birinin dogru
bilgi ve bilgi kaynaklarina erigmek oldugu sdylenebilir. Insanoglu dogru bilgi
ve bilgi kaynaklarina erigmek i¢in yasamin biiyiik bir boliimiinde karar vermek
zorundadir. Karar verme siirecinde ise akil yiiriitme olduk¢a 6nemlidir.

Akl yiriitme “mantik ilkelerine uygun bigimde diisiinme veya bu ilkelerden
yararlanarak sorun ¢ozme; diisiincenin, belirli birtakim oOnermeleri birbirine
baglayarak yeni bir onermeye (sonuca) erismesi” seklinde tanimlanmaktadir
(Tark Dil Kurumu [TDK], 2011). Akil yiiriitme tiimdengelim ve tiimevarim
yoluyla yapilir. Timevarim dar kapsamli bir 6nermeden genis kapsamli bir
onermeye ulagsmak iken; tiimdengelim genis kapsamli bir 6nermeden dar
kapsamli bir 6nermeye ulagsmaktir (Eroglu, 2012). Bilimsel agidan bireyin akil
yiiriitme siireci mantik, matematik vb. disiplinlerin kurallarina gore sekillenen
formal akil yiiriitme siirecinden olugsmaktadir. Ancak bilimsel bilgiye erisimde
her ne kadar formal akil yiiriitme siireglerinden yararlanilsa da bilimsel
bilgilerin olugmasi informal akil yiiriitmenin bir triiniidiir (Tweney, 1991).
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yuriitmelerin ¢esitlenmesi tartigma ortamina farkl bir bakis agis1 kazandirmakta
ve tartismayi zenginlestirici bir unsur olmaktadir.

Bu ¢aligma ozelinde 6gretmen adaylarinin kendilerine yoneltilen sorularda
akli ve bilimsel verileri referans aldiklar1 dl¢iide rasyonel diisiinme boyutuna,
kendi goriis ve diisiincelerine gore cevap verenlerin sezgisel diisinme boyutuna
sahip olduguna karar verilmistir. Nanoteknoloji konusunda literatiirde fen bilgisi
6gretmen adaylarinin cevaplarini ya da argiimanlarini rasyonel akil yiiriitme
becerilerine dayali olarak olusturduklarini belirten caliymalar mevcuttur (Okumus,
2022; Oztiirk & Yilmaz Tiiziin, 2017). Bu ¢alismada 6gretmen adaylarinin biiyiik
bir bolimii nanoteknoloji ile ilgili goriislerinde bilimsel verilere deginmekle
birlikte kendi goriis ve diisiincelerine gore de yorumlamalar yapmislardir.
Bu agidan bu iki informal akil yiiriitme becerisi birlikte siklikla kullanilmistir.
Ogretmen adaylarinin nanoteknoloji ve biyokimyasal silahlar gibi tartiymaya agik
sosyobilimsel konularda bilimsel verilerin yani sira kendi goriis ve diisiincelerini
de belirtmesi olasi bir durumdur. Bu durum goz oniinde bulundurularak
kendilerine yoneltilen sorulara rasyonel ve sezgisel boyutu birlikte yogun olarak
kullanmus olabilirler.

Sonraki ¢alismalar i¢in fen bilgisi Oretmen adaylarinin informal akil
yiriitme becerilerini gelistiren ve farkli informal akil yiirtitme oriintiilerini
ortaya koyacaklar1 etkinliklerin tasarlanmasi ve uygulanmasinin etkili olacag:
dasiintilmektedir.
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