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FEN BiLGiSi OGRETMEN ADAYLARININ
ATOM KONUSUNDAKI FEN EGITiMi
YONELIMLERI

Cem BUYUKEKSI!
Soner YAVUZ?

GiRiS
Egitimin temel taslarindan olan Ogretmenler hakkinda bir¢ok ¢alisma
yiiriitiilmektedir. Ogretmenlerin bilgi ve inanislar1 egitim alanindaki onemli
¢alisma konularindan biri olup ayni zamanda 6gretmen egitime dair faaliyetlerin,
bilgi ve inanislarinin da bir gostergesidir (Pajares, 1992). Shulmanin (1986)
pedagojik alan bilgisi kavrami iizerinde yapmis oldugu galismalar sayesinde
ogretmenlerin bilgi ve inanislar1 6nemli bir ¢aligma konusu haline gelmistir.
Oyle ki 6gretmen inanglar egitim siirecine de dogrudan etki etmektedir.
Ornegin 6gretmen odakli inanislar 6grencinin 6n bilgisine, grenme giigliigiine
ve kavram yanilgilarina odaklanmay1 engelleyebilir (Ekiz Kiran ve Boz, 2020).

Bu nedenden dolay1 6gretmen inaniglar1 6nemli bir aragtirma konusu olarak bir
kez daha karsimiza ¢ikmaktadir.

Ogretmen yonelimi, 6gretmenin belirli bir fen konusunun planlanmasi,
ogretilmesi ve degerlendirilmesine yonelik amag ve hedefleri hakkindaki inanisi
ve bilgisidir. Ogretmenlerin inaniglari, Anderson ve Smith (1987) tarafindan
6gretmen yonelimleri adi altinda dort alt baglikta incelenmistir. S6z konusu
yonelimler; fen odakli, ogretici, kesfedici ve kavramsal degisim seklinde
siralanmugtir. Pedagojik alan bilgisi (PAB) konusundaki 6nemli ¢aligmalardan
birisi de Magnusson, Krajcik ve Borko (1999) tarafindan yiiriitiilmustiir. Bu
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Yiiriitiilen ¢aliyma neticesinde 6gretmenlerin yonelimlerinin hedefler ayni
olsa bile konu bazinda farklilik gosterebilecegi agiga ¢ikmustir. Egitim ortaminin,
6gretmenin sahip oldugu imkan ve olanaklarin 6gretmen yoéneliminde etkili
unsurlardan biri oldugu sdylenebilir. Bu sonug Friedrichsen ve Dana (2003)’nin
goriisleriyle paralellik gostermektedir.

Atom konusunda yiiriitiilen kart gruplama aktivitesi ile fen bilgisi 6gretmen
adaylarinin atom konusunu soyut bir konu olarak nitelendirdigi, ders
planlamalarini 6grenci merkezli yaklasima gore olusturma ¢abasinda olduklar:
aciga ¢ikmistir. Kart gruplama aktivitesinin sadece Ogrenci yonelimlerini
belirlemekle sinirli kalmamasi gerektigi, ders plani olustururken avantajlar1 ve
dezavantajlar1 gosteren bir ara¢ olarak da kullanilabilecegi diisiiniilmektedir.
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