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HAYVAN HAKLARI OLCEGi: GECERLIK VE
GUVENIRLIK CALISMASI

Oya OGENLER!, ismail UN?, Bahar TASDELEN3

Giris

Son yillarda diinyada oldugu gibi iilkemizde de hayvan haklarina karsi ilgi art-
maktadir. Hayvan hakki sadece kanun koyuculari, hayvan haklarini savunan Kisileri
ve arastirmacilari degil hayvanla iliski kuran herkesi ilgilendiren bir konudur. (Uzel,
1994; Arda, Kahya & Basagag, 2004) Hayvan haklariyla etik ve hukuki a¢idan profes-
yonel sekilde ilgilenen kurum ve kuruluslar bulunmaktadir. Ancak hayvan hakki ilk
defa telaffuz edildiginden bu zamana kadar hayvanlara karsi ortak bir durus olama-
migtir. Insanlar diger konularda oldugu gibi hayvan haklarina da birbirinden fark-
I1 tutum ve davranis sergilemektedir. (Baumans, 2004; Regan, 2007; Resnik, 2005;
Wuensch, Jenkins & Poteat, 2002; Ercan & Kan,2004) Ancak hayvan hakk: diistintil-
diigiinde hayvanin sahip oldugu 6zellikler, ac1 ¢ekmesi, bilis durumu, insan hayvan
ile iliskisini yonlendirebilmektedir. (Regan, 2007) Bu iliski herhangi yarar icin hay-
vanin kullanilmasina ve 6ldiiriilmesine neden olabilir.

Hayvana zarar veren pek cok davranisi, insanlar kendi yararlari icin destekle-
mektedir. (Wuensch, Jenkins & Poteat, 2002) Insanlarin hayvanlarla iliskisine dair
somut verileri elde etmek, onlarin tutum ve davranislarini ortaya ¢ikaracak soyut
verileri elde etmekten daha kolaydir. Bilimsel veya tibbi amagla hayvanlarin kulla-
nilmasi ya da yemek yeme veya insan refahi i¢in farkl alanlarda kullanilmasi somut
verilere 6rnek olabilir. (Regan, 2007; Resnik, 2005) Ancak kullanma durumunu ta-
kip edemedigimiz kisiler ne diistinmektedir?

Bu nedenle insanlarin hayvanlara karsi tutum ve davraniglarini ve hayvan ya-
samina etkisini 6lgme amaciyla kullanilan 6l¢iim araglarina ihtiyag¢ vardir. (Regan,
2007; Resnik, 2005; Ercan & Kan, 2004) Karl L. Wuensch ve arkadaslar1 tarafindan
gelistirilen idealizm, mizantropi ve hayvan haklarina yonelik insanlarin hayvanlara
kars1 tutumlarini 6l¢cen veri toplama formu giivenilir bir kaynak olarak gosterilebilir.
(Wuensch, Jenkins & Poteat, 2002)
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Temel Saglik Bilimleri

Sonuc olarak, 6grenciler tizerinde yapilan calismaya gore hazirladigimiz Hay-
van Haklar1 Olgegi'nin Tiirkge versiyonu yiiksek diizeyde gegerli ve giivenli oldugu
bulundu. Tiirkiye’de tiniversite 6grencilerinde hayvan haklar1 hakkindaki tutum ve
davranislari degerlendirmede kullanilmasi 6nerilmektedir.

Tesekkiir

Hayvan Haklar1 Tiirkce versiyonunun gelistirilmesine katkida bulunan Cukurova
Universitesi Tip Fakiiltesi Tip tarihi ve Etik Anabilim Dal 6gretim iiyesi Prof. Dr. Se-
lim Kadioglu'na tesekkiir ederiz.
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