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FEN BILGISi OGRETMEN ADAYLARININ SOSYOBILIMSEL
KONULARDAKI ELESTIREL DUSUNME BEGERILERININ INCELENMESI

Seda OKUMUS!

Girig

Sosyobilimsel konular (SBK) tek bir dogru cevabi olmayan, farkli gorislere sahip
kisiler tarafindan farkl degerlendirilebilen, karmasik, ikilemli, agik uglu ve yo-
ruma aclk konulardir (Sadler, 2004; 2011; Sadler ve Zeidler, 2005; Topcu, 2017).
SBK hem fen bilimlerini ilgilendirmektedir hem de sosyal hayatta bir karsiliklari
vardir (Eastwood vd., 2012). SBK icerisine kiiresel 1sinma, niikleer enerjinin kul-
lanimi, organ bagisi, genetik kopyalama, kok hiicre tedavisi, nanoteknolojinin
glindelik hayatta kullanimi gibi gesitli alanlardaki glincel konular girmektedir.
SBK’larin insanlarin sosyal hayatinda dogrudan ilgili olduklari konular olma-
lari dolayisiyla salt bilimsel anlamda degil ayni zamanda toplumsal agidan da
dnemli oldugu soylenebilir. Ornegin, bir bélgeye fabrika kurulumu toplumun
bakis acisi 6zelinde degerlendirildiginde, fabrika kurulumunun is ve istihdam
noktasinda insanlarin ihtiyaclarini karsilamak icin gerekli oldugu bir yanda, fab-
rikalarin ¢evreye zararlari diger yanda degerlendirilmektedir. Bu da konunun
tek boyutlu olmadigini géstermektedir (Topgu, 2017).

SBK Turkiye'de ilk olarak 2013 fen bilimleri dersi 6gretim programinda 6n
plana ¢ikarilmis (MEB, 2013) ve son 6gretim programinda da vurgulanan alan-
lardan biri olmustur (MEB, 2018). Buradan, SBK'nin 6gretim programinda gi-
derek 6nem kazandigi soylenebilir. Bu durumun temelinde SBK’nin bilimsel ve
toplumsal yoniiniin olmasi etkilidir. Buna gore 6grencilerin okulda 6grendikleri
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melinde de elestirel disiinme becerilerinin yeterince gelismis olmamasinin yer
aldigr dustinilmektedir. Clinkl ayrintili yorumlama, analiz ve sonug ¢ikarma
yapamayan 0gretmen adaylarinin degerlendirmelerini ve buna bagh sonuclari
aciklama noktasinda zayif kaldiklari distintilmektedir. Adalet standardina gore
bakildiginda ise acgiklamalarin oldukga zayif oldugu goriilmektedir. Bu durumun
temelinde konuya tek bir yonden bakma veya farkl gorislerin olabilecegini 6n-
goérememe durumunun oldugu distnilmektedir.

Elestirel disinme standartlari Gzerinde yapilan ¢alismalarda genellikle 6l-
cekler kullanilmis ve farkli sonuglar ortaya ¢ikmistir. Ornegin, Bostan Sarioglan
ve Urek (2022) calismalarinda pandemi dénemindeki kavramlara yonelik argii-
man gelistiren fen bilgisi 6gretmen adaylarinin elestirel diisinme standartlarin-
da bir gelisme meydana gelmemistir. Buna karsin Aybek ve Aslan (2017) ¢alis-
malarinda sinif 6gretmeni adaylarinin elestirel disiinme standartlarinin yiksek
oldugunu belirlemislerdir.

Oneriler

SBK’nin hem giindelik hayata hem de bilime bakan yizleri olan ¢ok boyutlu ko-
nular olduklari goéz 6nline alindiginda, elestirel diisinme becerilerinin ve stan-
dartlarinin gelistiriimesinde etkili olacagi diisiiniilmektedir. Bu nedenle ilerleyen
calismalar icin SBK iceren bilimsel etkinlikler ile sorgulama temelli argimantas-
yon gibi yontemlerin birlikte kullaniimasi ile fen bilgisi 6gretmen adaylarinin
ve 6grencilerin elestirel dislinme becerilerinin gelistiriimesi dnerilmektedir. Bu
sayede katihmcilarin elestirel diisinme becerilerini hayatlarinin farkl alanlarin-
da kullanmalarina olanak taninacaktir. Bu da 21. ylzyilda bireylerden beklenen
en onemli becerilerden biri olan elestirel dislinme becerisinin hem okul hem
de is hayatinda etkili bir sekilde kullanilmasina zemin hazirlayacaktr.
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