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Giriş

Sosyobilimsel konular (SBK) tek bir doğru cevabı olmayan, farklı görüşlere sahip 
kişiler tarafından farklı değerlendirilebilen, karmaşık, ikilemli, açık uçlu ve yo-
ruma açık konulardır (Sadler, 2004; 2011; Sadler ve Zeidler, 2005; Topçu, 2017). 
SBK hem fen bilimlerini ilgilendirmektedir hem de sosyal hayatta bir karşılıkları 
vardır (Eastwood vd., 2012). SBK içerisine küresel ısınma, nükleer enerjinin kul-
lanımı, organ bağışı, genetik kopyalama, kök hücre tedavisi, nanoteknolojinin 
gündelik hayatta kullanımı gibi çeşitli alanlardaki güncel konular girmektedir. 
SBK’ların insanların sosyal hayatında doğrudan ilgili oldukları konular olma-
ları dolayısıyla salt bilimsel anlamda değil aynı zamanda toplumsal açıdan da 
önemli olduğu söylenebilir. Örneğin, bir bölgeye fabrika kurulumu toplumun 
bakış açısı özelinde değerlendirildiğinde, fabrika kurulumunun iş ve istihdam 
noktasında insanların ihtiyaçlarını karşılamak için gerekli olduğu bir yanda, fab-
rikaların çevreye zararları diğer yanda değerlendirilmektedir. Bu da konunun 
tek boyutlu olmadığını göstermektedir (Topçu, 2017).

SBK Türkiye’de ilk olarak 2013 fen bilimleri dersi öğretim programında ön 
plana çıkarılmış (MEB, 2013) ve son öğretim programında da vurgulanan alan-
lardan biri olmuştur (MEB, 2018). Buradan, SBK’nın öğretim programında gi-
derek önem kazandığı söylenebilir. Bu durumun temelinde SBK’nın bilimsel ve 
toplumsal yönünün olması etkilidir. Buna göre öğrencilerin okulda öğrendikleri 
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melinde de eleştirel düşünme becerilerinin yeterince gelişmiş olmamasının yer 
aldığı düşünülmektedir. Çünkü ayrıntılı yorumlama, analiz ve sonuç çıkarma 
yapamayan öğretmen adaylarının değerlendirmelerini ve buna bağlı sonuçları 
açıklama noktasında zayıf kaldıkları düşünülmektedir. Adalet standardına göre 
bakıldığında ise açıklamaların oldukça zayıf olduğu görülmektedir. Bu durumun 
temelinde konuya tek bir yönden bakma veya farklı görüşlerin olabileceğini ön-
görememe durumunun olduğu düşünülmektedir.

Eleştirel düşünme standartları üzerinde yapılan çalışmalarda genellikle öl-
çekler kullanılmış ve farklı sonuçlar ortaya çıkmıştır. Örneğin, Bostan Sarıoğlan 
ve Ürek (2022) çalışmalarında pandemi dönemindeki kavramlara yönelik argü-
man geliştiren fen bilgisi öğretmen adaylarının eleştirel düşünme standartların-
da bir gelişme meydana gelmemiştir. Buna karşın Aybek ve Aslan (2017) çalış-
malarında sınıf öğretmeni adaylarının eleştirel düşünme standartlarının yüksek 
olduğunu belirlemişlerdir.

Öneriler

SBK’nın hem gündelik hayata hem de bilime bakan yüzleri olan çok boyutlu ko-
nular oldukları göz önüne alındığında, eleştirel düşünme becerilerinin ve stan-
dartlarının geliştirilmesinde etkili olacağı düşünülmektedir. Bu nedenle ilerleyen 
çalışmalar için SBK içeren bilimsel etkinlikler ile sorgulama temelli argümantas-
yon gibi yöntemlerin birlikte kullanılması ile fen bilgisi öğretmen adaylarının 
ve öğrencilerin eleştirel düşünme becerilerinin geliştirilmesi önerilmektedir. Bu 
sayede katılımcıların eleştirel düşünme becerilerini hayatlarının farklı alanların-
da kullanmalarına olanak tanınacaktır. Bu da 21. yüzyılda bireylerden beklenen 
en önemli becerilerden biri olan eleştirel düşünme becerisinin hem okul hem 
de iş hayatında etkili bir şekilde kullanılmasına zemin hazırlayacaktır.
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