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SOL ELLE YAZMAK, SOFISTCE VE IBRAHIMCE
SORGULAMAK: CAHIT KOYTAK $IIRLERINDE
SORGULAMANIN UC HALI

Ekrem GUZEL!

GIRIS

Modern siirin sorgulayici bir dogas1 oldugu soylenebilir. Tanzimat doneminden
itibaren Tiirk edebiyatinda Akif Pasa, $inasi, Hamid ve Fikret gibi sairler sorgula-
yici tarzda siirler yazmislardir. Bu anlamda Cahit Koytak, modern Tiirk siirinde
diisiinceye dayali felsefi siirler kaleme alir. Siirlerinde diistinceyi ve diisiiniirleri
temel kurucu bir 6ge olarak kullanir ve sorular sorar. Onun siirlerinde, bir sor-
gulama ve farkli bir bigimde gérmeye dayanan bir yaklagim vardir. Bu baglamda
onun kitaplarinda Sol Elle Yazilanlar, Sofistge ve [brahimce Sorular baghg tastyan
siirler s6z konusudur. Ayni baglig1 tasiyan bu tarz metinler, sairin bir¢ok farkl
kitabinda goriiliir. Genellikle benzer bir hava tasiyan bu siirler, Koytak siirinin
sorgulamaci dogasin1 yansitirlar.

Bu yazida Koytak siirinde goriilen ti¢ sorgulama bigimi ele alinmigtir. Buna
gore sol elle yazma deneyiminin sorgulamaci ve farkl: bir gérme bi¢cimi onerdigi;
Sofist¢e sorgulamalarda sabit ve genel gecer bir hakikat yerine goreceli ve baglam-
sal bir gerceklik olduguna dair siirler {izerinde durulmustur. [brahimce sorular-
da ise sairin Tanr1 inancinmi ve varlig1 sorgulamasi konulu siirleri incelenmistir.
Boylece Koytak’in siirinin soru sormaya ve sorgulamaya dayanan dogasina dikkat
¢ekilmistir.

Modern Tiirk siirinde tiretkenligi ile 6ne ¢ikan sairlerden olan Cahit Koytak,
oykiilemeci anlatima dayanan siirler yazar. Bu siirlerinde tarih, din, mitoloji, fel-
sefe, edebiyat ve sanat tarihi gibi konular isler. Edebiyat ve kiiltiir tarihini siirine
ana kaynak olarak belirleyen Koytak, felsefe ve diisiinceyle ilgili bircok meseleyi
siirlerinde ele alir. Metafizik basta olmak tizere bir¢ok felsefi ve diistinsel konunun
metinlerinde yogun bir sekilde islendigi goriilen sairin en 6nemli 6zelliklerinden
biri ayn1 bagliklar altinda benzer sorgulamaci bir sdylemi dile getiren siirler yaz-
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masidir. Bu siirlerde, genel olarak onun diger metinlerinde goriilen, bir tiir sorgu-
lama s6z konusudur. Bu sorgulamalar, bir¢ok siirde goriilmekle birlikte birtakim
basliklar altinda yogunlasmislardir. Bu anlamda Sol Elle Yazilanlar, Ibrahimce So-
rular ve Sofistge olmak tizere {i¢ basliktan s6z edilebilir.

Sol elle yazmak, sag elle yazmaktan yani genel kanidan ayrilmak anlamini tagir.
Bu ifadeyle sair, farkl bir diisiince bigimi ve sorgulama igerisine girer. Ibrahimce
sorular sormak, Ibrahim peygamberin gercek Tanriy1 bulmak icin igerisine girdi-
gi sorgulamalara gondermede bulunur. Sair de asil olana ulagmak icin Ibrahimce
sorular soran sorgulayici bir persona ikdme eder. Sofistge bir tutum da yine sorgu-
lamaci, rolativist ve sabit bir gerceklige inanmamay1 imler. Nitekim Koytak'in si-
irlerine bakildiginda toptan ve kaliplagmus bir gergeklik anlayisiyla arasina mesafe
koyan bir tutum sergiledigi goriiliir. Bu anlamda sair, gergekligin degiskenligine
ve baglamsal olmasina dair bir kanaatin varligina dikkat ¢eker.

Klasik Osmanl edebiyatinda, Islam dini ve Tanr1 inanci etrafinda gelisen Di-
van siirinde sorgulamaya pek rastlanmaz. Modernlesme ve Batililagma ile birlikte
diistince diinyasina ve edebiyata din dis1 diisiinme de girmeye baslar. Bu anlamda
sorgulamaci tutumla yazilan siirlerin Tiirk siirine Akif Paga ve Sinasi gibi isimlerle
birlikte girdigi soylenebilir. Bunlar1 Namik Kemal, Hamid, Tevfik Fikret gibi sor-
gulayici siirler yazan sairler takip eder. Sinasinin Miinacat siirinde Tanrr'nin var-
ligin1 sorgulmasina dair dizelerinden sonra 6zellikle Hamid’in metafizik, Fikret'in
tarih ve dine dair sorgulamalar: bu iki sairin metinlerinde 6nemli bir yer tutar.
Daha sonraki dénemlerde Tiirk siirinde modern diinyaya dair ciddi sorgulama-
lar yapan sairler yetisir. Bu anlamda modern siirde, sorgulamaci tavrin bir este-
tik endise olarak varoldugu soylenebilir. Modernizmin mitlerinden sayilan Fa-
ust’'ta, Goethe higlige varacak kadar sorgulamanin ve aragtirmanin pesine diisen
modern bir figiir yaratir (Watt, 2016). Ece Ayhan, Cemal Siireya, Melih Cevdet
Anday, Ismet Ozel gibi isimlerin siirlerinde modern siire 6zgii sorgulamaci tavri
gormek miimkiindiir. Yine bu anlamda Koytak da siirlerinde ciddi bir sorgulama
icerisindedir. Hatta soru sorma ve sorgulamanin onun siirinin temel kurucu un-
surlarindan biri oldugu séylenebilir. Bu anlamda sorgulamaci ve kuskucu yakla-
simin modern siirin dogasinda olan ozellikler olarak 6n plana ¢ikmakla birlikte
bazi sairlerde daha baskin oldugu goriiliir.

Koytak'in siirindeki sorgulamalar felsefi sorular igerir. Varlik, hakikat gibi ¢ok
temel unsurlarin aslini 6grenmeye doniik sorgulamalar, farkli bir sekilde gorme
arzusunu yansitir. Zira dogrudan bir bakisin zamanla yarattig1 siradanligin kiril-
masi farkli bakabilmekle miimkiindiir. Dolayisiyla Koytak, bu tarz siirleriyle oku-
ru, farkli diistinmeye ve gormeye davet eder. Bu yiizden de Sofistler gibi siipheci
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ve goreli bir bilgi anlayisiyla birlikte sol elle yazmayi, yani farkli bakabilmeyi dene-
yimlemek ister. Bakis acisi, bir varlig1 ve nesneyi konumlandirmay ve algilamay1
dogrudan etkiler. Bu anlamda sair, sabitlenmis bir diinya goriisiine kars yeni gor-
me bi¢imlerini deneyimlemek ve ortaya koymak ister. John Berger, “Goriisiimiiz
stirekli olarak canlidir, hareketlidir; her seyi ¢evresindeki bir ¢ember i¢inde tutar;
bulundugumuz durumda bizim i¢in orada var olabilecek her seyi gosterir bize”
sozleriyle gormek ile algilamak arasindaki iligkiye temas eder (Berger, 2011, s. 9).
Dolayisiyla bir seyin nasil goriildiigii, algilanma bi¢imini de belirler. Koytak algiy1
degistirmek i¢in gorme bicimini degistirmek gerektigine, dolayisiyla da aligkan-
liklar1 kirmak lazim geldigini ima eden siirler yazar.

Koytak metinlerinin altinda yatan temel ilkelerden biri insanlarin ortaya koy-
dugu gergekligin sabit olmadig1 ve belirli kaliplara sigdirilamayacagi, bu ytizden
de stirekli farkli bigimlerde ifade edilmesi gerektigine dair diisiincedir:

“Bu su demektir: insan zihniyle tasarlanan higbir kap

gercegi uzun siire icinde tutamaz.

kabinizi hangi materyalden yapmis olursaniz olun,

onu hangi eczayla sirlamis olursaniz olun,

bir giin kitabinizi agarsaniz ve ‘gercek’ sandigini seyin

ucup gitmis oldugunu ve size sadece soluk

ve hiiziinlii hatirasini biraktigini goriirsiiniiz.

Gergegin iste boyle, kabini sik sik degistirmezseniz, (Koytak, 2010, s. 58)

Bu ifadelerde sair, gercekligin dile getirilisinin siirekli degisebilecegini, insan
akli ile yapilan tanimlarin gelip gegici oldugunu anlatmaktadir. Dolayisiyla ken-
di siirlerindeki sorgulamaci tavra dair ipuglar1 vermektedir. Koytak’in siirleri bu
anlamda, Ezra Pound’un tasnifine gore diisiinceye dayanan siir kategorisine déahil
edilebilir. Ezra Pound, modern siiri melopoeia, phanopoeia ve logopoeia olmak
lizere tige ayirir; logopoeia’y1 ise “aklin kelimler arasinda dansi” seklinde, zihin
trtind siir olarak degerlendirir (Pound, 1968, s. 25). Bu anlamda Koytak siiri, kla-
sik anlamda lirizmi 6ncelemekten ziyade akla dayanan bir siir olarak 6n plana
cikar. Felsefi icerigi olan, felsefe ile siirin zaman zaman i¢ ice ge¢mesiyle olusan
hikemi tarz siire yakin durur. Yine bu baglamda Tiirk siirinde akla gelen isimler-
den biri Melih Cevdet Andaydir. Alphan Akgiil, Melih Cevdet’in siirini, siirde
diisiinme baglaminda ele aldig1 makalesinde ($iirde Diisiinmek: Melih Cevdet
Anday ve Ozdemir Asaf’in Siirleri Uzerine Gézlemler) logopoeia kavramindan
yararlanir ve bu kavramin “kalbin ¢1glig1” yerine “zihnin ¢igligini” ikame ettigi-
ni; agir1 duygusalliktan, lirizm ve Romantizmden uzaklagmayi ima ettigi tizerinde
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durur (Akgil, 2021, s. 34). Bu anlamda Melih Cevdet de “Yanyana ve Kollar: Bagl
Odysseus’tan sonra, ‘anlami ve mantig1 sorunlastiran’ bir siir yazdigini kabul eder”
(Akgiil, 2021, s. 38). Akgiil, daha sonra “Modern Avrupa ve Amerikan siirinin ku-
rulusunda, Eliot ve Pound’un girisimleri hep romantik ve asir1 duygucu lirizme,
benligin denetimsiz disavurumuna ve ¢ocuksu sairanelige kars1 olmustur, dene-
bilir. Benligin duygusal disa vurumu yerine, evrene ve insana arastirici ve nesnel
bir bakisla yonelen zekénin siirini yazmak istemislerdir. Modern Tiirk siirinde
de, birebir olmasa da, asir1 duygucu ve sairane tabiatin yerine, zihinsel tislubun
devrede oldugu siirlere rastlanir” diyerek Anday yerlestirdigi baglami 6zetler. Bu
cercevede Koytak’in da akla dayanan ve sorunlastiran bir siir insa ettigi sdylene-
bilir. Her ne kadar siir tarzlar: farkli olsa da sorgulamaci ve logosa dayanan siirler
yazmalari iki sair arasindaki benzerlikler arasinda anilabilir.

SOFiSTCE SORULAR

Sofistler, Antik Yunanda milattan 6nce (4-5. yiizyil) gezici 6gretmenler olarak
bilinen ve ¢aginin bilimlerine hakim filozoflardan olusan gruba verilen isimdir.
Sofistler, seckinlerin ¢ocuklarina para karsiliginda retorik basta olmak iizere ma-
tematik, felsefe, siir gibi konularda egitim verirler. Bununla birlikte bu filozoflar,
insani1 gergekligin ol¢iitii gorerek mutlak bir hakikat oldugu diisiincesinden uzak-
lagirlar. Antik Yunan'in en 6nemli filozoflarindan olan Platon’'un onlara saldirma-
sinin sebeplerinden biri Sofistlerin mutlak bir hakikatin olmadigina inanmalar1
ve bilgiyi pratik bir arag olarak ikame etmelerine dair tutumlarindan kaynaklanir.
Bu filozoflarin en 6n 6nemlilerinden olan Protagoras “insan her seyin ol¢tistidiir”
soziiyle rolativist bir anlayis 6ne ¢ikarmustir (Waterfield, 2000, s. 205). Bundan
dolay1 da sorgulayic1 ve her yerde mutlak bir hakikat olmadigina dair kanaatin
yayginlagmasini saglamistir.

Antik Yunanda sofist kelimesinin gezici 6gretmen, bilge gibi anlamlara gel-
mekle birlikte ozan manasina geldigi de ileri siiriiliir. Sairler, bu anlamda sofist-
tirler yani bilge ve 6gretici kisilerdir. O donemde, sairlerin 6gretmen olduklar
dikkate alindiginda bu ¢ikarim daha da anlam kazanir (Guthrie, 1971, s. 30).
Dolayistyla Koytak'in Sofistge sorgulamalari, bir bakima sairce bir sorgulamadir.
Cigdem Diiriigkene gore bir tiir Yunan aydinlanma ¢ag1 yasanmasina sebep olan
“sofistler kuskucuydu ve elestiriden keyif aliyordu; stirekli duyularimizin yetersiz-
liginden, hata yapabilme olasiliklarinin yiiksek olusundan ve bilinebilecek saglam
bir ger¢ekligin olamayacagindan dem vuruyorlar ve gelenegin dogaya karsit oldu-
gunu sdylityorlardi. Insanin yaptig1 yasalari, toplumsal adetleri, dinsel inanglar
sarilmaz gorenlere karsi tavir sergiliyorlardr” (Diirtisken, 2013, s. 135). Sofistlerin

-168 -



Sosyal Bilimlerde Giincel Arastirma ve Incelemeler IV

gelenege ve yerlesik olana karsi ¢ikmalari, Koytakin siirlerinde goriilen bir tu-
tumdur.

KoytaK'in Yeni Baglayanlar Icin Metafizik isimli kitabinda yedi tane Sofistce
baslig1 tasiyan siir vardir. Bunlarin ilkinde, “varlik hakkinda, tam ve dogru bir
fikre” ulagmak i¢in insan émriiniin ¢ok kisa oldugundan, buna mukabil aklinsa
aceleci oldugundan soz edilir. Daha sonra, varligin olup olmadig ve varligin éle-
mi dolduran bir diistince mi oldugu kurcalanir:

Gergekten var miyiz, yok muyuz,

Varlik m1 dolduruyor,

Diistince mi, alemi,

Bunu uzun uzun distiniir,

Kim bilir, belki ¢ozerdik ‘m e s e [ e’yi (Koytak, 2010, s. 37).

Bu dizelerde, insanin diinyada ne tiir bir varolus ile mevcut oldugu ve varlik
diizlemi sorgulanir. Yeni Bagslayanlar Icin Metafizik kitabinin ikinci Sofistce siirin-
de ise bir nesneye yiirekten, ‘varliginin merkezinden’ bakmanin o nesnede yarat-
t1g1 etki anlatilir ve bu bakus ile sanatgi arasinda bir ilgi kurulur (Koytak, 2010, s.

94). Bu sekilde siradanliktan kurtularak edinilmis bir bakis ile esyanin mahiyetini
kavramaya doniik bir eylemden s6z edilir.

Sofistce baslikli siirler, Sofistlere de gondermede bulunarak rolativizme dair
goriisleri islerler. Bu anlamda Yeni Baslayanlar Icin Metafizik kitabindaki altinc
Sofistce baglikli siirde gegen dizeler 6rnek verilebilir:

SOFISTCE

“ayn1 nesneye bakiyoruz ve ikimiz de
‘yesil’ oldugunu séyliiyoruz onun.

peki senin gordigiin

ve ‘yesil dedigin renkle,

benim gordiigiim/ve ‘yesil’ dedigim renk
bakalim, ayn1 m1 gergekte de?

senin dokundugun,

ve ‘sicak’ dedigin seyle,
benim dokundugum

ve ‘sicak’ dedigim sey
bakalim, ayn1 m1 gergekte de?
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senin ylireginin baginda hissettigin

ve aninda ‘keder’ dedigin seyle,

benim yiiregimin baginda hissettigim

ve adina ‘keder’ dedigim sey

ayn1 my, gercekte de? (Koytak, 2010, s. 357)

Bu dizelerde insan duygularina bagli bir gerceklik oldugu ve dolayisiyla ger-
gekligin duyusal ve goreceli olduguna dair tez islenir. Protagorasin “insan her
seyin olgiisiidiir” yargisi siirlestirilir. Sofistlerin 6nde gelen filozoflarindan olan
Protagoras, bu sozle gergekligin izafi ve baglama gore degerlendirilmesi gerektigi-
ni ifade eder. Basta retorik olmak tizere hukuk gibi konularda ders veren filozof,
bu diisiincesi ile gergekligin kisiye ve duruma gore degisebilecegine dair pratik
bir yaklagimda bulunur. Siirde de yesil renk, sicaklik ve keder tizerinden insanin
farkl: hissedebilecegine dair durum sorgulanir. Dolayisiyla sairin Sofist¢e sorgu-
lamalar, gergekligin goreceli olduguna gondermede bulunur.

Yeni Bagslayanlar Icin Metafizik kitabindaki yedinci Sofistce siirinde sairin, lo-
gos tizerinden insan ve hayat iliskisine baktig1 goriiliir. Sair s6ziin, logosun anlami
tagtyicilig tizerinden ifade etme problematigini kurcalar:

Logos olmasaydi,

Ne kadar hafif olurdu hayat!
Ne kadar hizli dénerdi diinya
Insanin etrafinda!

S6z olmasaydi,

Ne kadar siki kucaklagird:
Aciyla seving, kederle nege,
Hig ayirilmazlardi belki de!

Ama s6z olmasaydi,

Insan da olmazds,

Insana acilar ve sevingler

Yasatan yazgi da... (Koytak, 2010, s. 363)

Bu siirde, sair, logosun yani soziin hayatin akisini yavaslattigini ileri siirer. Zira
logos, diistince ve diyalektigi barindan sozdiir. Logos hayatin akisini kesintiye ug-
ratarak bir a¢iklama ve anlama durag: olarak is gordiigii i¢in akis1 yavaslatir. Bu
yiizden de seving ve keder, soziin araya girmesiyle bir araya gelmesi imkansiz iki
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ayr1 parca hélini alir. Ne var ki logos ve s6z olmadan acinin ve sevincin kaynag:
olan insandan bahsetmek miimkiin degildir. Sair, boylece bir paradoksa gonder-
mede bulunur. Insanin varligini dile getiren, diinyada gériiniir kilan séziin ayni
zamanda doganin dogal akisindan ¢ikmasina, bir sapma yasamasina sebep olur.
Medeni insan1 var eden soz, onu dogal olandan ve sinirlarin 6tesine gegmekten
alikoyar. Bazi hazir kaliplara, gorme ve diisiince sekillerine mahkam eder. Bu du-
rumun yarattig1 paradoks, yasam ile ifade etme arasinda yaganan ikilem ise sairde
yaratici bir estetik endiseye doniisir.

iBRAHIMCE SORULAR

Koytak, sofist¢e sorular sordugu siirlerinde felsefi konulara ve sorgulamalara yo-
nelirken Ibrahimce sorularda ise varliga, Tanriya ve inanca dair bir anlama ¢abast
ve sorgulama igerisine girer. Bu sorgulama Tanrrnin varligini daha iyi anlamaya ve
kavramaya doniiktiir. Tanrrnin var olup olmadigina dair, bir nevi Nietzscheci diye-
bilecegimiz bir sorgulama degildir. Bir inkardan ziyade Tanrrnin varligini dolayim-
lar1 askiya alarak yaklagmaya ve anlamaya doniik bir endisenin iiriinii olan siirlerdir.

[brahim peygamber, Kur'an'da babasi putperest olmasina ragmen gercek Tan-
r1y1 arayisl ile 6n plana ¢ikan bir sorgulama ve arays igerisine girer. Ibrahimi din-
lerin kaynag1 olan Hazreti Ibrahim, putperestligin yaygin oldugu bir dénemde o
tek ve gergek olan Tanrr'yr bulmak icin bir sorgulama igerisine girer. Bu sorgula-
malardan sonra ulagtigi Tanr1 ayni zamanda Musevilik, Hristiyanlik ve Islam gibi
[brahimi dinler olarak bilinen dinlerin de Tanrr’sidir. Koytak da siirlerinde Ibra-
himce sorular sorarak hakikate, gercek inanca ve Tanrr'ya ulasmak ister.

KoytaK'in Yeni Baglayanlar Icin Metafizik kitabinda [brahimce Sorular baghg
tasiyan sekiz siir vardir. Bunlarin ilkinde varlig1 ayakta tutan ilkeye, Tanr1 inanci-
na dair sorular sorulur:

varligy, var oldugu gibi ayakta tutan,
oncelikle, bir ilke mi,
yoksa bir gii¢ mii?

‘Tanrr inanci, 6ncelikle, kiilli bir uyum
ve giizellik arayisinin mi,
yoksa bir gii¢ algisinin m1 sonucu?

ilke uyum ve giizellik,
yaratma gliciniin mi,
Yoksa sevgi ve rahmetin mi tirtinti? (Koytak, 2010, s. 24).
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Bu dizelerde, varlik ve Tanr1 inanci {izerine sorular sorulur. Tanri inancina bii-
tinlitk uyumu, giizellik arayisi ve gii¢ algisi tizerinden yaklasilir. Boylelikle teva-
riis edilmis bir inang yerine, anlamaya dayanan bir inang algisi ortaya konulur. Bu
bakimdan Koytak’in Sinasiden beri gelen akil yoluyla inanmaya dayanan sorgu-
layic1 tutuma eklemlendigi s6ylenebilir. Sair, insanin inanma arzusunun neden-
lerine inmeye ¢alisarak gii¢ istencinin yaninda giizellik ve tamlik ile olusan bir
estetik sebebin var olabilecegini de sorgular. Tanr1 inancinin biitiinciil bir uyum
ve giizellik arayisinin m1 iiriinii oldugunu sorarak inang ile estetik algi arasinda
ilgi kurar. Boylelikle Tanr1 inanct ile estetik endiseyi birlestirerek estetik igeren bir
inanma bi¢imini yansitir. Meseleye giizellik noktasindan bakmaya ¢alisarak Tanr1
inancina estetik bir yaklagim sergiler.

Yeni Baslayanlar Icin Metafizik kitabindaki ikinci siirde ise varligin neden var
oldugu sorgulamasi s6z konusu edilir:

iBRAHIMCE SORULAR

bastan alalim,
herseyi bastan,
niye var biitiin bunlar?

bu yer bu gok?
varlar m1 gergekten de?
ne demek ‘varolmak’ (Koytak, 2010, s. 35)

Sair, varlig1 en temelden, basindan ele alarak sorular sorar. Varligin yerytizii-
niin ve gogiin gercekten var olup olmadigini sorgulayan dizelerden sonra “bir
bagka hal olamaz miydi/var olmak yerine/riiyalardaki gibi, siirlerdeki gibi...” di-
zeleriyle varolmanin farkl: bir biciminin miimkiin olup olmadig {izerine poetik
anlamda diigtince tretilir (Koytak, 2010, s. 35). Varolmanin ne demek oldugunun
da sorgulandigini ifade etmek gerekir. Burada sadece varolmak degil, varolmanin
anlamini kavramaya déniik bir ¢aba da s6z konusudur.

Yeni Baslayanlar I¢in Metafizik'teki tigiincii Ibrahimce Sorular siirinde ise haki-
kate ulagmaktan, Tanri1 ve yaratmaktan soz edilir. Yaratmak ve gerceklik, Tanr1 ve
sanatg1 arasindaki iliski baglaminda ele alinir. Sanatgi, Tanrr'nin ¢irag: yani “Yiice
Ustanin ¢dmezi” olarak betimlenir. Bu anlamda “sanat dedigimiz nedir/yaratmak
degilse/kendini de, diinyayi da, bir kez de kendi elinle?” dizeleriyle sanat¢inin ha-
kikat ve varlik ile olan iligkisi sorgulamaci bir bigimde izhar edilir (Koytak, 2010,
s. 86). Tanrinin yarattig1 varliklari, sanat¢inin yeniden yorumlayip bigimlendir-
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mesine, yani varliga agmasina géndermede bulunur. Ibrahimce sorular baslig: ta-
styan siirler, soru cevaptan dnce gelir mantigiyla kaleme alinmistir. Bu siirlerde,
miras alinmis degil; sorulara sorularak edinilmis bir iman ve gergeklik arzusu s6z
konusudur. Bununla birlikte sairin klasik Islam inancindan keskin bir sapma gos-
terdigi de sdylenemez.

Algak Sesle ve Divanece baslikli kitabinda Koytak, [brahimce Sorular siirinde
sorgulamayla biiyiiyen bir imandan bahseder:

hayata ait her sey gibi,

bir dogumu olan her sey gibi,

hayatin kendisi gibi, saglam iman da

acilarla m1 dogar, Allah'im?

acilarla dogar ve sorularla m1 biiytir,
stiphelerle mi biiytir, gelisir,

giiclenir, olgunlasir

ve sonra ve sonra... (Koytak, 2018, s. 125)

Burada, acilarla dogan ve sorularla biiyiiyen bir iman vardir. Bu iman verili de-
gildir, edinilmistir. Ibrahimce sorular da, Ibrahim peygamber kissasinda oldugu
gibi, verili olanin degil; edinilmis, anlagilmis ve igsellestirilmis bir imanin pesin-
dedir. Boylece sair, bir inkardan ziyade anlayarak inanma ve imanini pekistirme
diistincesini dile getirir.

SOL ELLE YAZILANLAR

Koytak siirinde sol elle yazmak, farkli diisinmeyi ve sorgulamayi ima eder. Buna
gore sag elle yazmak ise genel kaniya ve diisiinme bi¢cimine gore yazmaktir. Bu
anlamda sol elle yazmak, bir metafor olarak kullanilir. Koytak, Sol Elle Yaz: Yamak
baslikl: siirlerinden birinde, sol ile yazmaktan ne kastettigini de agiklar:

Sol elinle yazi1 yazmay1 ihmal etme,
Diinyaya sol elinle dokun,

Ayin 6teki yliziinii gérmeye calis

Dagin arka yamacini hayat etmeyi 6gren!

Sadece yeni seyler gormezsin,

Daha 6nce gordiigiinii zannettigin seyleri

Aslinda hi¢ mi hi¢ gormedigini

Fark edebilirsin boylece belki. (Koytak, 2010, s. 311)
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Bu dizilerde, aslinda sol elle yazmanin yalnizca yeni seyler 6grenmek ve gor-
mek olmadigy; bildigimizi sandigimiz ve asina oldugumuz seyleri de yeniden fark-
l1 bir bigimde miisahede etme imkéni sagladig: ifade edilir. Dolayisiyla insanlarin
farkindaliklarinin artmasi igin sol elle yazmalari yani solgorii ile diistinmeleri ge-
rekir. Bu anlamda sol elle yazmak, gercekten gormek istemeyi igerir. Insanlar, gogu
zaman baktiklar: seyleri gercek anlamda gérmezler. Bu yiizden sanatin herkesten
farkli gorebilen ve agia ¢ikaran dogasina miiracaat edilir. Bu anlamda, Heidegger
gibi filozoflar sanat1 varligin agiga ¢ikmasi, kendisini agmast (aletheia), yeryiizii-
ne agilmasi olarak goriirler (Heidegger, 2007, s. 77). “Aletheia, giizel ve hakikatin
bir arada goriiniime kavugmasi anlamini da tagir. Sanat eseri, hakikatin en giizel
bicimde varliga agilmasidir (Giizel, 2015, s. 64)” Koytak'in sorgulamalarinda da
sanatin ve sanat¢inin varlig ve gercekligi gorme bi¢imine géndermede bulundu-
gu goriiliir. Sol elle yazmak ve buna gore diistinmek, giindelik olan1 asarak 6tekini
kesfetmeye doniik bir tecriibe bi¢imini gosterir. “Boylesi bir deneyimleme, var-
ligin aslini siliklestiren genel ‘sag elle yazma’ egiliminin aksine, varlig1 bizzat ne
ise o olarak gorme ve agiga ¢ikartmaya yoneliktir. Koytak siiri de, varlig alelade,
gizlenmis bir dizgeden varligin kendi hakiki varligini agiga ¢ikarttig: bir dizgeye
tagimayi, koymay1 kendine temel-koyucu bir deneyimleme bi¢imi olarak se¢mis
gibidir. Boylesi bir tecriibe, Heideggerci anlamda, varligin gizinden kurtulmasina,
ac1ga ¢tkmasina gondermede bulunur (Giizel, 2015, s. 16).”

Koytakin sol elle yazma deneyimine dayanan siirlerinde, varlik ve hakikat sor-
gulanirken sanat¢inin yaraticiligi da giindeme getirilir:

Biiyiik sanatgl, sanate1 olarak dogan kisi midir,

Yoksa kendinde herkes gibi olan1

Yonta, incelte,

I¢indeki sanatciy,

Biricik olani, benzersiz olani

Ortaya ¢itkarmasini bilen kisi mi? (Koytak, 2010, s. 83)

Bu dizelerde, biiyiik sanat¢i olmanin dogustan mi geldigi; yoksa insanin ken-
disinde mevcut olany, biricik olani yontup ortaya ¢ikarmas1 m1 oldugu sorgulanir.
Aslinda bu sorunun cevabi, insanin dogustan sanatgi olmaktan ziyade kendisinde
biricik olani isleyip ¢ikarmasidir. Bu anlamda Koytak, sanatin dogustan olmas te-
zine kars1 bir argiimani sorular yoluyla ortaya koyar. Ne var ki sanat¢idaki 6zii de
gozden kagirmaz. Sair, her ne kadar ¢aligmaktan bahsetse de sonug itibariyle bir
oziin, cevherin varligini da gozden kagirmaz. Yoksullarin ve Sairlerin Kitab: IITe
epigraf olarak Michelangelonun “En biiyiik sanatgilar bile bir mermerin kendi
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icinde tasimadig: fikri tiretemezler” sozlerine yer vermesi, aslinda sanatsal 6ziin
bir cevher olarak sanat¢ida mevcut oldugu fikrine paralel bir diisiinceye gonder-
me yapar (Koytak, 2010, s. 5).

Koytak, Yoksullarin ve Sairlerin Kitabi IT'de, Sol Elle Yazilanlar siirinde okur
lizerine bir sorgulama yapar. $iirin kendi tizerine diisiinmesi kabilindeki bu dize-
lerde sair, siradan/hazir yiyici okur ile has okur arasinda bir ayrima gider:

Bunu hig sdyleyen oldu mu sana,
Sen ey, hazir yiyici, hazir giyici
Siradan okuyucu:

Her s6z senin gozlerin igine
Bakilarak soylenir
Soylenmesine, ama

Sakin kusura bakma,
Soziin asly, s6ziin hasi
Senin i¢in degildir!

Soziin asly, soziin hasi,
Oniinde dikildigin
Ve goz goze gelmemize

Engel olup durdugun

Biiyiik okuyucu i¢indir,

Heniiz dogmamis olan i¢in... (Koytak, Yoksullarin ve Sairlerin Kitab II, 2010,
s. 10)

Sair, burada siradan okura hitap ederek her ne kadar onlarin goziine bakip
yazsa da yazdiklarinin aslinda biiyiik bir okuyucuya hitap ettigini ifade eder. Bu
biiyiik okuyucu ise sairin yazdiklarini okuyarak heniiz yazilmamis olan1 yazacak
olan yaratici ve iretici bir okurdur; hazir yiyici ve tiiketici degildir. Bu dizeler-
le Koytak, bir yandan konformist okur davranisini sorgularken diger yandan da
edebi metnin agik u¢lu dogasina gondermede bulunur. Genel okur kitlesine kars1
sol elle yazdiklariyla bir tiir meydan okur. Kendi yazdiklarina layik olanin biiyiik
bir okur oldugunu ileri siirer. Bu tarz siirlerde sairin kendi poetikasina dair ipug-
lar1 verdigi de goriiliir. Bu anlamda sol elle yazilan siirler, kitaplarin basina ya da
boliimlerin basina konularak bir anlamda siire kap1 aralama olarak goriilebilecek
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bir tutumu da yansitir. Yazi hayatinda diizyaziya yer vermeyen Koytak, poetik sa-
yilabilecek metinleri de siirsel formda yazar. Bu anlamda sol elle yazmak, poetik
bir tercih olmanin yani sira bu tercihin gozler 6niine serilmis hali gibidir.

Alcak Sesle ve Divanece kitabinda bulunan Sol Elle Tutulan Giinliik baslikli
metninde kendisini sert bir bi¢imde sorgulayan bir sair s6z konusudur. “Elli yagin1
gectin/sair olmak soyle dursun/adam olabildin mi?” dizeleriyle sairin kendisine
kars1 da bir sorgulama icerisinde oldugu goriiliir. Daha sonra da kendisinde sor-
gulayici bir benligin gelistigini anlatir:

insanin ¢ok daha erken yaslarda

oyunlarin i¢inde bile

kendine sormaktan sakindig1

bu tiir tagh dikenli sorular1

sakinmadan ytiziime ¢arpan biri,

ayr1 bir benlik peyda oldu

son zamanlarda bende (Koytak, 2018, s. 247)

Koytak, kendi i¢cinde agiga ¢ikan ve kendisini genglik donemlerinden daha ¢ok
ve sert bir sekilde elestiren bir benlikten bahseder. Bir anlamda benin kendisine
bir tamlik aramas1 durumuna dair sorgulamasi s6z konusudur. Sair, kendi tamli-
gin1 iyi bir kul ve sair olmaktan gegtigine dair bir kanaati tasir ve bu dogrultuda
bir arayis igerisine girer. Bu anlamda onda iyi bir sair ve kul olmaya, giizellik ve
hakikati mezcetmeye doniik yogun bir arzu ve ¢abanin oldugu sdylenebilir.

Koytak, sorgulayan siirlerinde bir 6grenme siireci igerisindedir. Adonis, “Sair,
bizzat yaraticihiginin etkisiyle zamanin ve mekanin 6grencisidir. Diinyadan ve
seylerden ders alandir. O halde sair, bizatihi yaraticihiginin etkisiyle 6gretmez, ak-
sine 6grenir.” sozleriyle sairin aslinda dgretici degil, 6grenen oldugunu ileri siirer
(Adonis, 2022, s. 113). Koytak siiri de bu 6grenme isinin bir yansimasi gibidir. Bu
durum bazi sairlerde daha imgesel ve izlenimsel iken Koytakda daha agik bir se-
kilde hikayeye ve anlatima dayanur. O, giinliik yasaminda bir sair olarak 6grenmek
istediklerini siirde estetik bir endiseye tahvil eder. Sorularini, sorgulamalarin ve
farkli anlama gabalarinin tirtinii olan metinler kaleme alir, hatta onlari siirinin en
onemli 6gelerinden biri haline getirir.

SONUC

Kendine 6zgii siiriyle lirik siir geleneginden ayrilan, oykiilemeci ve diizyaziya
yaklasan bir sair olan Cahit Koytakin siirlerine bazi felsefi ve dini mahiyet tasi-
yan sorgulamalarla Sinasiden itibaren goriilen sorgulamaci tarz sairlere yaklastig
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soylenebilir. Genel olarak siirlerinde soru sormayi seven bir sair olarak 6n plana
¢ikan Koytakin ozellikle ayni baslig1 tasiyan {i¢ tarz soru seklini yansitan siirler
yazdig1 goriiliir. Bunlardan Ibrahimce Sorular daha ¢ok Tanri, inang ve varliga
ait sorular iken Sofistce sorgulamalar gercekligin goreceli ve baglamsal olduguna
dair tutumu, Sol Elle Yazilanlar ise daha ziyade farkli gorme iradesini yansitir. Bu
irade, sabit bir hakikatin yerine degisken ve siirekli yeniden ifade edilmeye ihtiya¢
duyan bir gergeklik algisini tercih eder. Dolayisiyla sair, tevariis etmis bir iman ve
gerceklik algis1 yerine sorgulama ve siipheye dayanan, kazanilmis bir Tanr1 inanci
ve gergeklik edinme arzusunu dile getirir.

Koytak, kendi deneyimlerini, Adonis’in ifade ettigi gibi yaraticiliginin etkisiyle
6grenmeye dayanan tutumunu, sairce bir tutkuyla siirlestirir. Sordugu sorular ve
yeni bakis agilariyla kendi 6grenme tutkusunu okur ile paylasmak ister. Bundan
dolayz siirlerinde diisiincenin ve felsefi bazi ifade ve argiimanlarin oldugu goriiliir.
Bu 6zellik, onun siirini klasik anlamdaki lirik, romantik ve duygulara hitap eden
siirlerden uzaklagtirarak diisiinmeye davet eden tarafiyla 6n plana ¢ikarir.
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