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SOSYOBILIMSEL KONULARIN OGRETIMINDE UGLU
OGRETIM YAKLASIMININ OGRETMEN ADAYLARININ
FEN OKURYAZARLIGINA ETKIS|

Hanife Gamze HASTURK!

Giris

Cagimizda vyenilenen ve gelistirilen Ogretmen yetistirme programlarinda
Ogrencinin aktif olarak stirece dahil olduklari, teknolojiyi etkin bir bicimde
kullanarak arastirma, sorgulama becerilerinin gelisimini destekleyen teknikler
onem kazanmaktadir. 21 ylizyilda gelisen teknoloji her alanda oldugu gibi egitim
siirecinde de oldukca 6nemli bir yer almistir. Ulkemizde ve diinyada revize edilen
fen bilimleri mifredatlarinda fen egitimi stirecinde egitim teknolojilerinin etkili
bir sekilde kullanimini amaglamakta ve yeni 6gretim yaklasimlarinin (performans
degerlendirme, proje, poster, otantik 6grenme, bilgisayar destekli 6grenme vb.)
fen siniflarinda kullaniminin édnemini vurgulamaktadir. (Dunstan ve Bassinger,
1997; Hubenthal, O’Brien ve Taber, 2011; Kaya, Yager ve Dogan, 2009; Riffell
& Sibley, 2005). Ayrica, dijital cagl olarak adlandirilan 21.yy’da, ‘teknolojik
pedagojik alan bilgisi (TPAB) kavrami fen egitimi literatiiriinde 6nemli bir yere
sahip olmustur. Egitim ortamlarinda, teknoloji destekli gerceklestirilecek etkili bir
strecin en 6nemli 6gesi olan teknolojik pedagojik alan bilgisi, konulu arastirmalar
da (Angeli ve Valanides, 2005; Bilici, 2012; Canbazoglu Bilici, Guzey ve Yamak,
2016; Cox ve Graham, 2009; Flick & Bell, 2000; Graham ve dig., 2009; Hsu, 2016;
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ogretim yaklasimi fizik, kimya, biyoloji, sosyal bilimler ve matematik gibi farkl
disiplin, konu ve kazanimlara uyarlanabilir.
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