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“Öğrenmek ve zamanı geldiğinde öğrendiğini uygulamak,  
mutluluk değil midir?”

Konfüçyüs

GIRIŞ

Günümüzde hemşirelerin rol, yetkinlik ve yeterliklerinin değerlendirilmesi 
önem kazanan konulardan biri haline gelmiştir (1). Bu kapsamda çok önemli 
yeri olan öğrenci merkezli ve aktif öğrenme kavramları ile “Yeterliliğe Dayalı 
Eğitim” ön plana çıkmıştır. Yeterliliğe dayalı eğitim esas olarak öğrenme so-
nucu kazanımlar ile ilişkilidir (2). Hemşirelik öğrencilerinin yeterlilik stan-
dartlarına ulaşıp ulaşmadığını belirlemek için öncelikle öğrenme çıktılarını 
tanımlamak ve değerlendirmek gerekmektedir. Ayrıca öğrencilere yeterlilik 
gelişimleri hakkında geri bildirim sağlamak için çok boyutlu bir yaklaşım be-
nimsenmelidir. Yeterliliğe dayalı eğitimi benimseyen hemşire eğitimcilerin, 
öğrencilerin öğrenme çıktılarını açık hale getirecek araçları kullanmaları öne-
rilmektedir (3,4).
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SONUÇ

Özetle SDÖ’de temel olarak kullanılan her bir teorinin güçlü yönleri bulun-
makta olup birbirlerini tamamlayıcı çerçevelerdir. Aşağıda yer alan şekilde 
SDÖ’de kullanılan teorilerin birbirileri arasında ortak bir zemini paylaştık-
ları vurgulanmaktadır (Şekil 7) (43). Hemşirelik eğitimi, SDÖ’yü yalnızca 
öğretimi geliştirmek için değil, aynı zamanda hemşirelik öğrencilerinin 
öğrenme ihtiyaçlarını karşılamak için tasarlanmış bir araç olarak benimse-
mektedir. SDÖ; eğitimciler ve klinisyenler için hasta sonuçlarını ve güven-
liğini iyileştirmede bakım uygulamalarında değişiklik yapmaya yardımcı 
olan güçlü bir eğitim aracı olarak gösterilmektedir. Eğitimciler, SDÖ yoluyla 
yaşam boyu öğrenmeyi teşvik edebilmek için, katılımcıların deneyimlerini 
ve öğrenme biçimlerini dikkate alması gerekmektedir. SDÖ yalnızca dene-
yim için bir fırsat sağlamamalı, aynı zamanda zihinsel şemaların yansıması 
ve iyileştirilmesi için de bir fırsat sağlamalıdır. SDÖ’de öğrencilerin perfor-
manslarını gözlemleyerek temel yeterliliklerini değerlendirmek mümkün 
olduğundan, gelecek araştırmalar hemşirelikte temel yeterliliklere karşılık 
gelen yeni değerlendirme araçları geliştirmeyi ve test etmeyi hedeflemelidir.

Şekil 7. Simülasyon Tabanlı Öğrenmenin Teorik Temelleri (McGaghie ve Harris, 
2018 esinlenerek oluşturulmuştur).

“Davranışlar kişinin kültürel anlamda öğrendiği beklentiler çerçevesinde al-
gılanmadığı sürece veri sayılamaz” Pederson
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