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SIMÜLASYON VE ETIK

Gizem ŞAHİN BAYINDIR 1

GIRIŞ

Simülasyona dayalı eğitim, katılımcılara klinik ve karar verme becerilerini 
çeşitli hasta durumlarını deneyimleyerek geliştirme imkanı sağlamaktadır 
(1). Simülasyona dayalı eğitimde “hastalara” zarar verme riski olmadan de-
neyimsel öğrenme için güvenli bir ortam sağlansa da öğrenme sürecine dahil 
olan herkesin potansiyel risk altında olduğu göz önünde bulundurulmalıdır. 
Simülasyonun basit veya karmaşık olarak tasarlanmasına bakılmaksızın, si-
mülasyon ortamında hasta bakımına hazırlanan katılımcılar psikolojik olarak 
zarar görme riski altındadır. Simülasyona dayalı eğitimde psikolojik zarar bek-
lenebilir bir durum olsa da zararı en aza indirmek ve öğrenmeyi en üst düzeye 
çıkarmak için stratejilerin önceden belirlenmesi gerekmektedir. Bu durum, 
simülasyondaki etik kaygıların temelini oluşturmaktadır. Bu nedenle, kolay-
laştırıcıların simülasyona dayalı eğitim sırasında etik konulara dikkat etmesi 
oldukça önemlidir (2).

Etik, bir kişinin davranışını veya bir faaliyetin yürütülmesini yöneten ah-
laki ilkeler olarak tanımlanmaktadır. Biyotıp etik ilkelerinden olan özerklik, 
zarar vermeme, yararlılık ve adalet simülasyon etiği için de göz önünde bulun-
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etik simülasyonları daha karmaşık ve özgün şekilde tasarlanabilme özelliği ile 
katılımcıların öğrenme sürecini destekleyebilir (28).
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