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SIMULASYON UYGULAMALARININ
DEGERLENDIRILMES]

Elif AKYUZ'!

GIRIS

Saglik alaninda egitimciler tarafindan egitim ve 6gretimde uzun zamandir si-
miilasyonun ¢esitli formlar1 kullanilmaktadir. Lisans hemsirelik egitiminde ise
onemli bir 6gretme, 6grenme ve degerlendirme stratejisi olarak simiilasyon
uygulamalarina ilgi artmaya devam etmektedir (1,2). Ancak genel olarak si-
miilasyon uygulamalarinin degerlendirilmesine ¢ok az ilgi gosterilmistir (1).
Bu béliimde simiilasyon uygulamalarinin amacina ulasip ulagmadigini ve et-
kinligini degerlendirmeyi saglayan ve simiilasyon programinin 6nemli bir asa-
masini olusturan “degerlendirme” siireci ele alinacaktir.

DEGERLENDIRME NEDEN ONEMLI

Egitim sisteminin bir 6gesi olarak disiiniilen degerlendirme basamag, kati-
limcilar hakkinda bilgi edinmeyi, karar vermeyi, katilimcilarin yetersizliklerini
belirlemeyi ve sorunlarin kaynaklarini ortaya koymay1 saglar. Degerlendirme
egitim sisteminin etkililigini 6l¢gmenin yani sira hedeflere ulagilma seviyesinin
belirlenmesini saglayarak sistemin onarilmasina katkida bulunur (3,4). Egitim
sisteminde degerlendirme konular1 genel olarak sunlar1 iermektedir;
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degerlendirme sonuglarinin uygulamalara nasil aktarildig1 ve tiim saglik siste-
mini nasil etkiledigi acik bir sekilde belirtilmelidir. Ancak genel olarak simii-
lasyon uygulamalarinin degerlendirilmesine ¢ok az ilgi gosterilmis ve egitim-
ciler simiilasyonlarin etkinligini degerlendirme konusunda sorun yasamaya ve
miicadele etmeye devam etmektedir. Egitimin etkinligini artirabilmek igin egi-
timcilerin hemgirelikte simiilasyonun degerlendirilmesine iliskin mevcut bilgi
durumunun belirlenmesi, bilgi gereksinimlerinin tamamlanmasi, uygulama
i¢in kaynak saglanmasi gerekmektedir. Degerlendirme siireci yogun zaman,
emek ve kaynak gerektirmektedir. Hemsirelik egitimcilerinin simiilasyon uy-
gulamalarini degerlendirmek i¢in deneysel arastirma yaparak kanit saglamasi
onemlidir. Hemsire egitimciler yeni 6gretim ¢abalarini sistematik olarak de-
gerlendirmezlerse, bu yeni ve pahali teknolojinin etkinligi ve katilimcilarin
klinik performanslarindaki degisim parametrelerinin tespit edilemeyecegi ve
belgelenemeyecegi unutulmamalidir.
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