
•  19  •

ATOM VE PERIYODIK CETVEL ÜNITESINDE 
BILIMIN DOĞASI HAKKINDAKI DÜŞÜNCELERI 
GELIŞTIRMEYE YÖNELIK DERS PLANI ÖRNEĞI*

B Ö L Ü M  2

Seyide EROĞLU1

Oktay BEKTAŞ2

GIRIŞ

Kimya eğitiminin temel amaçlarından biri de bilimsel okuryazarlığa sahip bireyler 
yetiştirebilmektir (Şahin & Köseoğlu, 2016). Bilimsel okuryazarlık kavramı ayrın-
tılı olarak incelendiğinde, tek bir tanımı yapılamayacak kadar geniş bir kapsama 
sahip olduğu dikkati çekmektedir. Farklı tanımların buluştuğu ortak noktalardan 
bazıları, bilim ve toplum ilişkisini/farklılıklarını kavrayabilme, bilim ve teknolojiye 
dair beceriler geliştirebilme, bilimin doğasını anlayabilme olarak ifade edilebilir 
(Showalter, 1974).

Bilimsel okuryazarlık düzeyi yüksek bireylerin özellikleri irdelendiğinde, eleş-
tirel düşünebilen, problem çözme becerisine sahip, yaratıcılıkları gelişmiş, bi-
lim-teknoloji ve toplum arasındaki ilişkileri kavrayabilen, bilimin ve bilimsel bilginin 
doğasını anlayabilen, ilke-teori-kanun kavramlarını doğru bir biçimde kullanan ve 

*	 Çalışma birinci yazarın tezinden üretilmiştir.
1	 Dr, Nuh Mehmet Baldöktü Anadolu Lisesi,, seyideeroglu@gmail.com, 0000-0002-7363-6638
2	 Prof. Dr., Erciyes Üniversitesi, Eğitim Fakültesi, Fen Bilgisi Eğitimi AD., obektas@eriyes.edu.tr,



Kimya Eğitiminde Güncel Araştırmalar

•  38  •

•

Bu bölümde kimya derslerinde öğrencilerin bilimin doğası hakkındaki düşünce-
lerini geliştirebilmek amacıyla farklı etkinlikler ve bu etkinliklere ders planlama-
sında nasıl yer verileceğine dair örnek ders planı sunulmuştur. Alanyazında yer 
alan çalışmalar yola çıkılarak kimya derslerinde bu bölümde sunulan örnekler gibi 
bilimin doğası hakkındaki düşünceleri geliştirmeyi sağlayan çeşitli etkinliklere yer 
verilmesi önerilmektedir.
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