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GIRIŞ

Bankacılık sektörü, ulusal ve uluslararası açıdan ülke ekonomileri için mali 
kuruluşlar açısından oldukça önemli bir yer tutmaktadır. Bu açıdan, gerek ülke 
ekonomisinin istikrarlı bir şekilde büyümesi gerekse finans sektörünün sağlamlı-
ğı açısından büyük önem arz etmektedir. Bu sebepten dolayı bankaların olumsuz-
lukla sonuçlanan faaliyetlerinin ülke ekonomisine ve buna bağlı olarak piyasalara 
zarar verebileceği düşünüldüğünde; söz konusu alanda gerekli düzenleme ve de-
netleme yaklaşımları ortaya çıktığı görülmektedir. Kamu otoriteleri ve uluslarara-
sı kuruluşlar, bu alanda çalışmalar yaparak bankaların aşırı risk alma iştahlarını 
sınırlandırmış ve bankaların organizasyon yapısı içerisine risk yönetimi birimini 
dâhil edilerek bankaların maruz kalacakları riskleri en aza indirmeye çalışmışlar-
dır(Bektaş ve Gökçen, 2011).

Finansal sistemler ekonomide kaynak tahsisi kararı açısından incelendiğin-
de kabaca iki ana grupta incelenebilmektedir. Bunlardan birincisi piyasa temelli 
(market-based) sistemdir. Bu sistemde firmalar esas olarak hisse senedi ihracı ile 
kaynak temin etmekte ve bu sayede ticari bankaların rolü nispeten küçülmekte ve 
işlevleri de azaltılmaktadır. Evrensel bankacılık olarak adlandırılan diğer sistemde 
ise firmalar esas olarak bankalardan kaynak temin ederler ve bu sistemde ticari 
bankaların finansal sistem içindeki önemi ve işlevleri çok daha az sınırlandırıl-
mıştır. Türkiye’deki finansal sistemin evrensel bankacılık sistemine daha yakın ol-
duğu ifade edilebilir(İnan, 2000: 94). Özellikle Türkiye gibi finansal piyasası ban-
kacılık sektörüne dayalı olan ekonomilerde bankaların etkinliği ekonomik karar 
birimleri olan fertler, devlet ve şirketler için çok büyük bir önem arz etmektedir.

Bu çalışmada Türkiye’de faaliyet gösteren bankaların finansal benzerliklerinin 
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sından yüksek; tersi olarak, 2 numaralı kümenin ise sermaye yeterliliği ve karlılık 
açısından yüksek, yönetim yeterliliği ve piyasa riskine karşı duyarlılık açısından 
düşük özelliğe sahip olduğu ifade edilebilir.

Bütün yıllar için daima aynı kümede olan bankalardan ING, Türk Ekonomi 
ve QNB Finansbank 1 numaralı kümede; Akbank, Ziraat Bankası, Halk Bank, İş 
Bankası, Yapı Kredi Bankası, Vakıflar Bankası ve Garanti Bankası’nın 2 numa-
ralı kümede yer aldığı görülmektedir. Türkiye’de faaliyet gösteren kamu ve yük-
sek sermayeli çoğu bankanın 2 numaralı kümede yer alması dikkat çekmektedir. 
Sonuçlara göre Türkiye’de kamu ve özel sermayeli bankaların genellikle birbirine 
çok benzediği, yabancı sermayeli bankaların ise farklılık gösterebildiği bulgusuna 
ulaşılabilir. Bu sonuç aslında daha önceki çalışmalarda elde edilen bulguları da 
desteklemektedir.
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