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ÖNSÖZ

Şirketlerin zorunlu rotasyon dışındaki bağımsız denetim kuruluşu deği-
şikliklerinin hangi neden/nedenler’den kaynaklandığının bilinmesi, finansal 
tabloların doğruluğu ve güvenilirliği ve dolayısıyla denetçi bağımsızlığı 
hususunda finansal bilgi kullanıcılarına ipuçları sağlayabilmektedir. Ancak, 
Türkiye’deki şirketlerin bağımsız denetim kuruluşu değişikliklerinin neden-
lerine ilişkin kamuoyuna bildirim zorunluluğu bulunmamaktadır. Bununla 
birlikte, Türkiye örnekleminde bu konuda yapılmış ampirik bir çalışmaya 
da rastlanılmamıştır. Bu kapsamda, Türkiye’deki halk’a açık şirketlerde ba-
ğımsız denetim kuruluşu değişikliklerinde hangi faktörlerin etkili olduğunu 
araştıran bu çalışmanın; yatırımcılar, bağımsız denetim kuruluşları, Kamu 
Gözetim Kurumu, şirket yönetimleri açısından bağımsız denetçi-müşteri iş-
letme arasındaki ilişkilere ilişkin ipuçları sağlaması beklenmektedir. Diğer 
taraftan, Türkiye örnekleminde bu kapsamda yapılmış bir çalışma bulun-
maması nedeniyle, bu araştırmanın literatürdeki önemli bir boşluğu doldur-
manın yanında bu konuda gelecekte yapılması muhtemel lisansüstü araştır-
malar için bir bakış açısı sağlayacağı düşünülmektedir. Özellikle, bağımsız 
denetimde zorunlu ve gönüllü rotasyona ilişkin teorik bilgilerin ve literatür 
taramasının bir arada olduğu bu araştırmanın, bu konuda literatür taraması 
yapacak araştırmacılar için faydalı olması beklenmektedir. 

Akademik çalışmalarımda desteğini esirgemeyen Sayın Prof. Dr. Turgut 
ÇÜRÜK’e, doktoraya başlamama vesile olarak akademisyenliğe yönelmem-
de etkisinin olduğunu düşündüğüm Öğr. Gör. Sayın Süleyman TUNA’ya, 
araştırmalarım sırasında gösterdikleri sabır ve destekleri nedeniyle sev-
gili eşim Aynur YAŞAR’a, annem Lütfiye YAŞAR’a ve babam Mehmet 
YAŞAR’a sonsuz şükranlarımı sunarım.

Osmaniye, 2016
Yrd. Doç. Dr. Alpaslan YAŞAR
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