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KİMYA LABORATUVAR AKTİVİTELERİNİN 

DEĞERLENDİRİLMESİ İÇİN ÖLÇME ARACI 
GELİŞTİRİLMESİ: BİR RASCH ANALİZİ ARAŞTIRMASI
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Fatih DOĞAN2

GIRIŞ

Günümüzde hala birtakım tartışmalar olsa da fen eğitimcilerinin büyük kıs-
mı fen bilimleri laboratuvarlarının fen öğrenimi ve öğretimindeki önemini is-
tisnasız bir şekilde kabul etmektedir. Fen bilimlerinin doğası kapsamında yer 
alan yorumlama, araştırma, inceleme, sorgulama gibi birçok üst düzey beceri-
nin bireylere kazandırılabileceği, geliştirilebileceği, uygulamalı etkinliklerin ve 
deneylerin yapılabileceği en nitelikli ortam laboratuvarlardır. Laboratuvarlar, 
öğrencilerin fen konularını daha etkili, kalıcı ve anlamlı olarak öğrenmelerini 
sağladığı için önemli bir işleve sahiptir. Laboratuvar çalışmaları ile öğrenciler, 
ilk elden somut yaşantılar ve bilgiler ele geçirirler. Ayrıca yaparak-yaşayarak 
öğrenmeye dayalı faaliyetlerle kalıcı öğrenme ortamında bulunurlar. Laboratu-
varlar fen bilimlerindeki soyut ve karmaşık kavramların öğretilmesinde etkin 
biçimde kullanılır. Laboratuvar, öğrencilerin hem fen bilimleri ile ilgili etkin-
liklerde yer almalarına hem de bilimsel yöntem hakkında bilgi edinmelerine 
olanak tanır. Aynı zamanda öğrencilerin inceleme yapma, düşünme, gözlem 
yapma, yorum yapma ve fikir üretme gibi yeteneklerinin gelişmesine de katkı 
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