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BÖLÜM  6
FEN BİLGİSİ ÖĞRETMEN ADAYLARININ STEM 

UYGULAMALARI1

1Ebru OĞUL2 

Dilber POLAT3 

Gülşah ULUAY4

GIRIŞ

Günümüz dünyasına uyum sağlayan ve her alanda gelişmeyi hedefleyen tüm 
ülkelerin gelişme düzeyleri OECD (Organisation For Economic Co-operation 
and Development) kısa adıyla bilinen Ekonomik Kalkınma ve İş birliği Ör-
gütü gibi uluslararası karşılaştırmalı veri yayımlayan çeşitli kuruluşlar aracılı-
ğıyla takip edilebilmektedir. Söz konusu kuruluşlar, her yıl elde ettiği verileri 
raporlaştırarak uluslararası platformlarda paylaşmaktadırlar. Bu raporlarda 
ülkelerin kalkınmışlık düzeyleri hakkında bilgi verilirken nitelikli iş gücü ve 
nitelikli insan oranlarına dikkat edildiği belirtilmektedir (Afzal & ark., 2011; 
Çelik, 2017; Han & Kaya, 2008; Karahan, 2018). Nitekim, kalkınmışlık düzeyi 
ülkelerin yalnızca milli gelirleri ile değil, aynı zamanda bireylerin nitelik ve 
becerilerini içeren “beşerî sermaye” kavramı kapsamında da açıklanmaktadır 
(Çelik, 2017). Bu noktada, uluslararası düzeyde uygulanan geniş ölçekli sınav-
lar aracılığıyla öğrenciler hakkında bilgi toplanmakta ve uygulanan eğitim sis-
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Araştırma sonuçları, öğretmen adaylarının STEM uygulama sürecinde 
adım adım rehberlik edildiği takdirde temel kodlamadan başlayarak basit 
robot tasarlama becerisi kazandıklarını göstermiştir. Araştırmanın diğer so-
nuçları; öğretmen adaylarının STEM uygulamalarına ilişkin olumlu görüşler 
geliştirdikleri, kendi tasarımlarını tarafsız olarak eleştirebilme ve diğer arka-
daşlarının tasarımlarını geliştirmeye yönelik öneri oluşturma becerilerinin 
ilerlediği saptanmıştır.

Araştırma sonuçları göz önüne alınarak öğretim elemanlarının, öğretmen 
adaylarına STEM uygulama deneyimi kazanabilecekleri uygulamalar yaptır-
ması önerilebilir.
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